наф 
Ц\на годовому изда- 
ню съ пересылкой 

ПЯТЬ РУБ, СЕР. 


Выходять ДВА 
ЗА вь м$еяцъ 
1-го и 15-го чиселъ. 


88—85 
1 АПРВЛЯ 1871 ГОДА. 


` 


Драбииельственныя распоряжентя. 


Указё (в, Сунода о проектль положеная. 0 пансюнеркахв 
Митрополита Тосифа в Вилен. учил. дъвице дух. званля. 


Указъь Его ИмперРАТОРСКАГО Величества, САМОДЕРЖЦА 
ВсероссИйскАго, изъ Святфйшаго Правительствующаго 
Сунода, Преосвященному Макарио, Архепископу Литов- 
скому и Виленскому, Свято-Духова Виленскаго мона- 
стыря Священно Архимандриту. 

По указу Его ИмпеРАТОРСКАГО Ввличествл, Святвйций 
Правительствующий Сунодъ слушали: докладъ Сунодаль- 
ной канцеляри о проектф положешя о панетонеркахъ 
Митрополита Тосифа въ Виленскомъ училищ дфвиць ду- 
ховнаго зватя. ПрикАзАЛи: Представленный Литов- 
скимъ епархальнымъ начальствомъ проекть положевшя о 
пане!онеркахъ покойнаго. Митрополита Тосифа въ Вилен- 
скомъ училищ дфвицъ духовнаго званя утвердить, изм#- 
нивъ въ немъ только редакцию нфкоторыхъь статей въ’ 


а 
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избфжаше повторенй и неточностей въ ономь и затфиь 
препроводить при ‘указЪ Вашему Преосвященству къ над- 
лежащему руководетву и исполненйо. Февраля 12 дня 
1871 года № 295. 

Насемъ указв резолющя Его. ВысокойвебоИцонотва 
оть 14 февраля сего 1871 г. за № 31, такая: въ Прав- 
леше училища—къ руководству. 


Положен1е о пансюнеркахъ Митрополита 
Тосифа въ Виленскомъ училищ дфвицъЪ 
духовнаго звая. 


1. На проценты съ зав®щаннаго - Преосвященнымь 
Митрополитомъ-Литовекимъ Тосифомъ капитала 17,500 
руб. сереб., при’Виленекомь училищ дфвиць духовнаго 
звашя содержится семь панстонерокъ имени Митрополита 
Тосифа. - Прими. Капиталь этоть составляють: одинъ 
4°/, непрерывно доходный билеть въ 3000 рублей и шесть 
5°/) билетовь государетвеннаго банка 2-го выпуска на 
14500 руб.  Процентовь по вом симь билетамь полу- 
чаетея 845 руб. въ годь. 

2. На содержаше каждой изъ этихь пансюнерокъ 
полагается по 120 руб. въ годъ, а именно: а) 60 руб. 
на содержане пищею и одеждою, 6) 35 руб. на обучеше 
музык® и французекому языку, в) 5 руб. на учебныя и 
рукодфльныя пособя, ит) 20 руб. на снабжене бфль- 
емъ и одеждою при выпуск® изъ училища и на денежное 
пособе. Примтч. Ежегодно отдфляемая сумма, по 2-му 
пункту лит. г., на пособте панстонерки при выпускЪ, по 
мфр№ поступления, вносится въ 0собую книжку Вилен- 
скаго отдфлентя государственнаго банка для Пре 
процентами. 

3. Ваканеи пансонерокъ, по силф завфщаня, пре- 
доставляются священнослужительскимь хочерямъ преиму- 
‘щественно изъ родственниковь покойнаго Митроподита 
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и ихъ. потомковв ИЗЪ нм Виленекой, Гродненской 
и Минекой. 

4. Панеонерки утверждаются Юя ИмперАторскимъ 
Вкличествомь ГосудАРЫНЕЙ ИмпеРАТРИЦЕЙ порядкомъ, 
установленнымь ‘для приема воспитанниць въ училище. 
Примтч. Кром общихъ ‚документовь, представляемыхь | 
при прошеняхь о приняли въ училище, желаюние опре- 
дфлить своихь дочерей панеонерками Митрополита [оси- 
{фа представляють еще удостовфреве епарх!альнаго на- 
чальства о родствз ихь съ Митрополитомъ.. 

5. Остающияся отъ незамфщентя родственницами Мит- 
рополита [осифа ваканси панетонерокъ представляются 
священнослужительскимь дочерямъ Литовской ‘епархии, 
имфющимь право поступить на казенное содержане. 
Примпи. 1. Сиротство или бфдность желающихь посту- 
пить на ваканеи панеонерокъ Митрополита. Тосифа удо- 
стовфряются епархальнымь начальствомъ.  Примьч. 9. 
При числ кандидатокъ превышающемь число вакансй, 
отдается преймущество тфмъ изъ кандидатокъ, кои ока- 
жутея лучше подготовленными къ учению. 


Относительно заифщен1я должности членовъ педагогическихъ 
° и равпорядительныхъ собран1й семинарекаго правленя, 


СвятЪйший Правительствующий Сунодъ слушали предложен- 
ный господиномъ сунодальнымъ оберъ-прокуромъ, отъ 27 ноября 
1869 г. за №325, журналъ учебнаго комитета по возбужденнымъ 
правлешемъ Воронежской семинарии вопросамъ относительно ‘за- 
м®щен1я должности членовъ педагогическаго и распорядительна- 
го собран семинарскаго правлешя. Приказали: въ разъяснене 
возбужденныхь правленемъ Воронежской семинари вопросовъ 
даль зналь вашему преосвященству указомъ, что 1) Въ виду 
8$ 94 и 96 устава семинарий, изъ коихъ первымъ срокъ служ-. 
бы членовъ педагогическаго собраня .правленйя полагается 
шестилтнй, а послФднимъ для членовъ распорядительнаго со- 
брантя едва третл$тнй срокъ, выборы въ эти должно- 
сти должны быть возобновляемы по выслуг% каждымъ изъ чле- 
4* 
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новъ того или другаго собранйя назначеннато для нихъ помя- 
нутыми 6$ устава срока, со днл утверждения каждаго изъ нихъ 
въ звани члена: 2) Въ виду возможности прибытя новыхъ 
наставниковь и измфневя суждешя избирателей, вакансм 
бывшихъ членовъ педагогическаго и распорядительнаго собра- 
шй семинарскаго правлешя слфдуеть замфщать посредствомъ 
выбора, а не чрезъ назначенше паставниковъ, получившихъ 
большинство голосовъ при прежнихъ выборахъ; и 3) Избран- 
ными въ зване членовь правлешя могутъь быть признава- 
емы только получившие при баллотировани на оное бе- 
зусловное большинство избирательныхь голосовъ; если же по- 
слЪ баллотированя не окажется требуемаго числа избранныхъ 
па ваканси членовъ абсолютнымь большинствомъ голосовъ,. то 
баллотировка производится снова. При чемъ объяснить ваше- 
му преосвященству, что пунктъ 1-й настоящаго опредвлешя 
Святфйшаго Сунода не отпосится до членовь семинарскаго 
правленя отъ духовенства и что, въ случаф выбымя кого 
либо изъ сихъ членовъ, въ должность его встучаетъ избран- 
ный къ оному на епархальпомъ съфздЪ кандитатъ, который | 
и остается въ должности до новыхъ выборовъ. Августа 21 
дня 1870 года. № 1898. . 


По вопросу о томъ, на чей счетъ должны содержаться сироты 
и дЪти бфдныхъь родителей, поступающ!е изъ училищь въ 
семинар!ю до окончаня пр!емныхъ испытан въ оной, 


ВелЪдстые возбужденнаго правлешемъ херсонской семина- 
рии вопроса о томъ, на чей счетъ должны содержаться сироты 
бЪдныхъ родителей, поступающихъь изъ училищь въ семина- 
рю, до окончая шуемныхъ испытавй въ оной, его высоко- 
преосвященство входиль въ сношеше по сему предмету, съ г. 
Оберъ-Прокуроромъ Св. Сунода, отношешемъ, оть 8-го апрфля 
сего 1870 года за № 181. Его ОЛятельство г. Оберъ-Прокуроръ 
Свят. Сунода отношенемь, отъ 25 тогоже апрфля за № 1566, 
увЗдомиль его высокопреосвященство, что такъ какъ казенное 
отъ семинари содержаше назначается лишь состоящимь въ 
ней воспитанникалгь, то сироты и дёти бёдныхь родителей, 
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окончившие курс въ училищахъ и пр!зжающе на приемные 
экзамены въ семинарйю, не могуть ранфе сдачи сихъ экзаме- 
новъ и поступлевя въ число учениковъ саминар!и пользоваться 
помфщешемь и содержанемъ отъ оной и что расходы на этотъ 
предметъ падали бы на счетъ суммы, назначенной на содержа- 
н1е штатныхь воспитанниковъ семинар въ ущербъ симъ по- 
слфднимъ; но, въ виду крайняго положешя бдныхъ воспи- 
танниковъ училищь во время производства, приемныхъ въ се- 
минар!ю испытавнй, при неимфни ими собственныхъ средствъ 
къ содержаншю, справедливо былобы обезпечить. ихъ, ио воз- 
можности, на счетъ т$хъ же мфетныхъ епарх!альныхъ средетвъ, 
на кои они воспытывались въ училищахъ, о чемъ и предложить 
духовенству училищныхъ округовь, чтобы оно ежегодно ассиг- 
новало на означенный предметъ особую сумму, сообразно коли- 
честву и потребностамъ сиротъ и дфтей б$дныхь родителей, 
поступающихь изъ ‘училищь въ семинар. — (Херс. еп. впо.). 


Эьсиныя избьсиия, 


Отъ Литовской духовной Конеисторли, 


(Во извъстие). 


Ковенское Св. Никольское братство, усматривая изъ отчета, 
за истеклий 185%/„, годъ, читаннато вь общемъ собрани брат- 
ства 6-го Декабря 1870 года, значительный запасъ экземпля- 
ровъ сочинешя Высокопреосвященнаго Антошя 6. Армепис- 
копа Минскаго, подъ заглащемь „сходство и разница въ учени 
Православной и Римской церквей“, отпечатаннато Братствомъ 
еще въ 1867 году, и признавая, что это полезное сбчиневше 
могло бы быть пригодно для церковныхъ библотекъ Литовской 
спархши, отношешемъ оть 17 прошлато Февраля за № 28-мъ, 
вошло съ ходатайствомь въ Консисторю и прилагая одинъ 
экземпляръ схазаннаго сочинешя *), просило оказать содЪй- 


1) Въ этомъ сочиненш заключаются слфдуюция статьи: 1, о происхож- 
дении ‹св.-Духа иоть Сына; 9. о причащени эйрянъ однимъ только тВломъ 
Господнимъ; 3, о власти и непогр®шимости папъ; 4, постановдевя Вселен. 

оборовъ о 1ерархии, 
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стые къ распространеню между духовенствомъ здЪшней епар- 
„хи, выпискою изъ совЪта братства, возможно большаго, коли- 
чества, экземпляровъ, по 15 коп. за, каждый. 

О чемъ Литовская духовная Консистория имфетъ честь со- 
общить въ Редакцию Литовскихъь епарх1альныхъ” вфдомостей 
для припечатавня во извфеме Духовенству Литовской епархш: 


Уставъ Березвечекаго Православнаго Рождества Пресвятыя 
Богородицы Братства. 


1. Православное Братство учреждается при Березвечскомъ 
монастырЪ, Виленской Губернш, Дисненскаго у%зда. 

2. Цъль Братства. Братство имфетъ вь основанш: а) 
Поддержане и украшеше православнаго Березвечскаго мо- 
настыря и его церкви;—б) Распространене духовнаго про- 
свфщешя въ народф. Для этого при монастыр%, а равно. въ 
многолюдномъ м$стечкВ Глубокомъ, въ 2 верстахъ отъ Берез- 
веча, учреждается продажа, крестиковъ, свЪчь, съ соблюдешемъ 
при этомъ установленныхь зъкономъ правилъ, иконъ и внигъ 
духовнаго содержаня съ устройствомъ двухъ подвижныхъ шка- 
фиковъ; —в) Устройство при монастырз церковной школы 
безь всякаго возмезщя для лицъ всзхъ вфроиспов$давй, и за 
ТВмь если средства братства увеличатся, то и доставлеше 
дЪтямъ сиротъ Православнаго исповфданя квартиръ и содер- 
жаня;—г) Покровительство и пособе лицамъ какъ принимаю- 
щимъ Правослане, такъ Православнымъ находящимся въ ни- 
щетв, бЪдности и въ узи. 

3. Членами Братства, могутъ быть лица православнаго в- 
роиспов*даня обоего пола, всфхъ сословй и изъ вефхъ м%ет- 
ностей Росеш. 

4. Каждый членъ Братства, ина имЪть право голоса, 
въ братскихь собрашяхъ вносит» ежегодно въ кассу братетва 
не менфе 2-хъ рублей, а прое члены приносять свои лепты 
въ кассу братства по своему усердю. 

Управлене братства: а) Братство имфетъ сов$ть, состоя- 
ЩИ изъ 8 членовь православнаго вфроисповфдая, въ томь 
числ председателя и казначея, изъ которыхъ на обязанности 


послфдняго лежитъ веден!е. всфхь счетовь и письмоводства. 
Председатель; казначей‘и члены совЪта, назначаются ежегодно 
голосами братчиковъ, ииБющихъ право избирательнаго голоса.— 
6) Членъ совЪта можеть отказатся отъ своего звашя во вся- 
кое время, посредствомъ заявлешя о томь совфту на бумаг®.— 
в) Совфть ‘вобираеть засЪдавя каждый мфсяць по назначетю 
предс$дателя.—г) При рфшенш дЪть должно участвовать не 
менфе 4-хъ членовъ совЪта; при равенств$ голосовъ, голосъ 
‚„ПредеЪдателя дфлаетъ перевьсъ.—д) Заявленя лицъ имющихъ 
нужду въ бражствЪ должны поступать въ совфтъ братства, ко- 
торый имфетъ свое пребываше при Березвечскомъ монастыр%. 
Заявленшя эти. могуть. быть присылаемы по почтЪ на ст, За- 
борье, отстоящую оть Березвечскато монастыря въ 8 верстахъ. 
На Заборской станщи производится премъ и выдача простой 
и денежной корреспонденции. ” 

6. Обязанности Председателя. Предсдатель назначаетъ 
собран1я какъ членовъ совфта тавъ и братчиковь имющихь 
право голоса, скр®иляетъ приходо-расходныя книги братства; 
по рёшенм членовъ совфта и по нуждЪ обстоятельетвъ сно- 
сится съ административными и частными лицами, подписыва- 
еть исхфдящия бумаги совЪфта’ и, почтовыя объявленя. 

7. Обязанности казначея и дфлопроизводителя. Казначей 
совфта онъ же и дфлопроизводитель ведетъ книги братства 
приходо-расходныя, составляетъ. годовые отчеты, принимаетъ 
съ почты посылки и деньги, представляя таковыя предс$дателю, 
а также отправляеть денежные пакеты на почту и вообще 
завфдываетъ хозяйственною частйо братства, ведетъ журналы 
входящимъ и исходящимь бумагамъь, записываетъь протоколы 
засфдавй членовь совЪта и составляетъ отвЪтныя бумаги. 

8. Въ братств долженъ находиться сундукъ для хранен!я 
денегь, который долженъ находиться въ церкви Березвечекаго 
монастыря за замкомъ, ключь оть котораго сохраняется у 
казначея и опечатанъ двумя печатями председателя и членовъ 
совфта. На кепредвидимыя надобности `у казначея хранится 
на рукахъ не болфе 10 руб. сер. Въ сундук этомъ должна 
храниться тетрадь о приход® и расход денегъ. 

9. Въ храм Березвечекаго монастыря будеть находиться 


ъ . 
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кружечка для сбора -приношенй и помянникъ, въ который 
будуть вписаны имена, братчиковъ для поминовешя въ воскрес- 
ные и праздничные дни. Три раза въ годъ, а именно: 29 Тюня 
въ день апостоловь Петра и Павла, 8 Сентября въ день рож- 
дества Пр. Богородицы и 14 Сентября въ день Воздвижешя 
честнаго и животворящаго креста будуть совершаемы молебны 
съ акаеистомь Божей Матери. 


Преподан1е Архипастырскаго благословеня: Крестьянамъ 
с. Прилукз, Брестскаго уфзда, за устройство ими въ с. При- 
лукахъ, на собственныя средства, церкви, на что израсхо- 
довано 2,000 руб. сер., резолющею Его Высокопреосвященства 
отъ 12-го марта за № 235, преподано Архипастырское блато- 
словене. 


Умерли: Состоявиий на пономарскомъ оклад% при Волчин- 
ской церкви, Брестекаго уфзда, Залитатный священникъ Пореи- 
ри Миталовеки, послф продолжительной болзни, 27 числа 
истекшаго Февраля скончался. 


— Бывний духовникъ Ивановнаго благочиня, состоявший 
зашталнымь священникомь при Снитовской св. Успенской 
церкви, Адам» Нънадкевичь, посл долговременной болфзни 23 
числа Февраля скончался и 25 тогоже м%сяца въ сослужени 
9 священниковъ Ивановскаго благочиня ин Изъ се- 
мейства покойнаго осталась одна дочь. 


Некрологи: Овященникъ Адамъ Н%надкевичь—священни- 
ческй сынъ. Первоначальное образовае получить въ Люба- 
шевскомъ училищ, откуда поступилъь въ Вировицкое духов- 
ное училище. Въ 1812 году 1 Октября посвящен Митро- 
политомь Тосафатамъ Булгакомъ въ зваше викаря къ По- 
жогской церкви, Пинскаго уззда. Въ 1817 г. перем щень 
къ Столинскому приходу тогожь уфзда. Въ 1828 г. 2 Поля 
опред$ленъ Заржецко— Пинскимъ блаточиннымъ и исполнялъ та- 
ковую должность 12 лфтъ. Оттуда переведенъ къ. Новосвер-. 
женской церкви, Минскаго уфзда п окончательно получилъ 
назначенте, по прошеню, къ Снитовской церкви и назначенъ 
духовникомь Ивановскаго бдагочиня, Изь знаковъ отличя 
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покойный получилъ въ 1841 году скуфью. Скончалея 81 годъ 
отъ роду. 

—Заштатный священникъ Порфирй Игнальевь Михалов- 
скй, священничесвй сынъ; рукоположенъ во священника 1827 
года; быль администраторомъ Городыской церкви по 14-го. де- 
кабря 1852 года; по 1859 г. быль викарнымъ при Верховиц- 
кой церкви; съ 1859-го переведенъ на пономарскую вакансю 
при Волчинекой церкви умеръ 67 л.. 

— Ваканс1и—священниковт: въ сс. Голомысль 
и Чересси—Диененскаго уфзда; въ с. Оръпичахе—Брест- 
скаго уфзда ивъ г: Ковиь — при собор. ПШеаломши- 
КОВЪ: вЪ с. Горкахё—Ивановскаго благ.; въ с. Хотиславь— 
Брестскаго уззда; въ с. Роговю—Радошковскаго благочин!я; 
въ с. Дюдковичахё—Антопольскаго благочишя и 6ё Вил- 
ию— при Пречистенскомъ собор. 


\\еркобная Льшонись. 


0 томъ, что новыя права духовенства не простираются на 
лица вышедиия изъ духовнаго званя до 26 мая 1869 года. 


Пермское губернское правлеше отношеншемъ своимъ, оть 
21 сентября сего 1870 года ва 10,321, увфдомило консието- 
рю, что указомъ Правительствующаго Сената, отъ 14 Поля 
1870 г. за № 33,332, дано зналь Пермскому губернскому 
правлен!ю, что лица вышедиия изъ духовнаго зван!я до воспо- 
слфдован!я Высочайше утвержденнаго 26 мая 1869 года мнф- 
ня Государственнато. Совфта, правами, предоставленными. 
этимъ закономъ, воспользоваться не могутъ, такъ какъ по 60 
и 61 ст., Тт. основ. никакой законъ обратно дФйствя не им$- 
етъ. . 

О чемъ Пермская духовная консистория увфдомляеть ре- 
дакщю Пермскихъ епарх1альныхь вФдомостей для припечата- 
шя (онаго) въ вЪдомостяхъ. (Перм. еп. вто.). 


0 безотлагательномъ свидфтельствован!и на билетахъ о емер- 
ти военныхъ нижнихъ чиновъ, 


По указу Его ИмпЕеРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, мевсвая духов- 
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ная консисторя слушали отношене вевскаго губернатора, по 
тубернскому управленио, отъ 1-го ‘сего декабря, за №'20558, 
въ коемъ изъяснено, что на основави‘ 105 ст. положення о 
безсрочно-отпускныхъ, приложеннаго къ приказу Военнато Ми- 
нистра 1864 г. № 314, полицейсвя управленя; въ случав . 
смерти отпускныхь нижнихъ чиновъ, обязаны своевременно 
представлять отпускные билеты уборневнеь воинскимъ нал 
чальникамъ, для исключения ихъ изъ отчета запасныхъ; между 
тЪмъ к1евсвй губернсмй воинсый намальникъь доносить его. 
превосходительству, что нЪкоторыя полицейскя управленя 
присылаютъ билегы умершихъ по истечени нфеколькихь м%ея- 
цевъ. Вь слЪдстые едфланнаго объ этомъ, со стороны: г. гу- 
берналора, распоряженя, одинъ изъ исправниковъ донесъ, что 
медленность въ передачЪ воинскому. начальнику билетовъ, 0с- 
тавшихся посл смерти низшихь чиновь, происходить отъ 
того, что` приходсве священники, обязанные свидфтельство- 
вать на билетахъ о’ смерти умершаго нижняго чина, долгое 
время удерживаютъ у себя эти билеты. Сообщая объ этомъ 
кевской духовной консисторш, его превосходительство проситъ 
распорядиться, дабы приходсве священники, въ вфднм ко- 
ихъ послФдуеть смерть нижнихъ чиновъ, немедленно дфлали 
на билетахъ ихъ надлежащая надписи и билеты отсылали по 
принадлежности. Приказали: Съ прописанемь отношеня г. 
вевскаго губернатора по губернекому управленю, послать 
указы благочиннымь церквей влевской епархи, для объявленя 
всфмъ священно и церковнослужителямь в1евской епархи; съ 
тфмъ, чтобы настоящее требоваше г. губернатора, въ. случа 
смерти проживающихь въ ихъ приходахъ  безерочно-отпуск- 
ныхь побилетныхь нижнихъ чиновь, было выполняемо въ точ- 
ности и безъ замедленя. Декабря 14 дня 1870 года. 
(Ейев. еп. втд.). 


По предмету опред%леня на вакантныя пономарек1я ифета. 


Полтавская духовная консисторйя слушали прошение дьячков- 
скато сына, лубенскаго уфзда, села Пулинець, Васимя Маркова, 
о предоставлени за нимъ въ сел Жукахъ, полтавскаго узда, 
при Иовровской первви, ‘попомарекаго’ моста. Резолющею его 
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преосвященства состоявшеюея по сему сказано: „Консистория 
постановить по сему заключене на основан!и дЪйствующихь 
правительственныхъ. постановленй и объявить таковое къ св*- 
дню всвхъ кандидатовь на пономарскя должности чрезъ при- 
печатаве въ епархальныхъ вздомоетяхъ.“ Приказали: При- 
нимая въ соображеше 1) что на основан Высочайше утверж- 
деннаго 15 апр%ля 1899 года, положенйя, при церквах должны 
быть только псаломщики, пономарскихъ же должностей не на- 
значено; 2) что 2-мъ пунктомъ Ш отдфла, этого. постановлея 
прюстановлено опредлене новыхъ причетниковъ на открыва- 
юпияся вакансии тамъ, гдф есть одинъ или два причетника; 3). 
что 5-мъ пунктомъ П отдфла предоставляется настоятелю церкви 
съ церковнымъ старостою и прихожанами въ помощь штатнымъ 
исаломщикамъ содержать при церкви вольнонаемныхъ причет- 
никовъ сколько позволять м$стныя средства, съ употребленемь 
на наемъ ихъ, въ случаЪ возможности и церковныхъ кошель- 
ковыхь суммъ съ разрзшевя епархальнато начальства, и 4) 
что къ епархальному начальству не смотря на вышенрописан- 
ное узаконене поступаетъ много прошенй объ опредфлент на 
открывающяея пономарсвя мфета, консисторя въ отвращению 
напрасной переписки полагаетъ: объявить чрезъ епарх1альныя 
вЪдомости, ‘что. за; силою сказаннаго положеня‘ на, открываю- 
щеяся пономарскя м$ста, новыхъ штатныхъ пономарей не бу- 
деть опред$ляемо кромЪ переводимыхъ, по усмотр$н!ю его пре- 
освященства изъ другихъ приходовь служащихъ уже понома- 
рей, и что желающие занять причетническую должность въ ка- 
чествЪ пономаря должны обращаться съ просьбою о томъ къ 
настоятелю церкви и прихожанамъ, о принятя ихъ въ каче. 
ств вольнонаемныхъ на указанныя въ положенши средства, и 
служа такимъ образомъ по найму не будуть считаться въ ду- 
ховномъ звани. 16 ноября 1870 г. 


0 противозаконной пересылк® по почт®, подъ церковною 
лечатю, чаетнато прошезя. 


— Самарская духовная консисторйя слушали отношеше у- 
правляющахго почтовою частшю вь Самарской губернии,  слфду- 
ющаго содержашя: одинъ священникъ за, пересылку по почт, 
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отдФльно, подъ казенною печатью, частнаго прошешя, дол- 
женствующаго быть написаннымъ на гербовой бумагЪ и потому 
относящатося къ документамъ, на, точномъ основан ст. 1125 
Уложевя о Наказаняхь (изд. 1866 года), долженъ быть под- 
вергнуть штрафу по 1 руб. 80 коп. съ лота, а за два лота, 
составляющие вЪеъ означеннаго пакета съ прошенемъ, въ три 
рубля шестьдестять копфекъ и, сверхъ того, административ- 
ному наказанию, по усмотрфнйю своего начальства. Сообщая 
о семь, управляющий почтовою частйю въ Самарской губернии 
проситъ сдфлаль распоряжеше, какъ.о взыскани ©ъ священника 
помянутаго штрафа 3 руб. 60 коп., съ отсылкою этихъ денегь 
въ казну, такъ и о наложен на него административнаго взы- 
скашя, по усмотрфнйю духовнаго начальства, и о послФдую- 
щемьъ его ув$домить. По справкЪ оказалось: 1) Секреталь 
Самарской духовной консистори 20 октября доложиль при- 
сутствшю, что въ числВ вскрытыхь имъ въ это число, получен- 
ныхь съ почты, пакетовъь на имя его. преосвященства и кон- 
систори оказалось прошеше крестьянъ М М, писанное на про- 
стой бумаг», о причислен ихъ въ духовному съ семействами 
звашю. Прошеше это запечатано было церковною печали за 
№ 8, по казенному. При чемъ при докладЪ представиль, какъ 
означенное прошеше, такъ и пакетъ, въ который оно было 
вложено, на распоряжеше консисторш. По заслушав на- 
стоящаго. доклада, по оному и сдЪлано. сношеше съ управля- 
ющимъ почтовою часто въ Самарской губерыи. 2) Уложены 
о наказашяхъ ст. 1125 (изд. 1866 года): Служацие въ разныхъ 
ввдомствахь чиновники, за вложеше въ пересылаемые по 
почт$ казенные пакеты и посылки своихъ или иныхъ част- 
ныхь писемъ, документовь и посылокъ, а также за пересылку 
ихъ отдёльно, подъ казенною печатно, подвергаются: въ возм}- 
щеше убытка казны, платежу за письмо по девяносто коп$- 
екъ, а за пакетъ съ документомъ по одному рублю восьмиде- 
сяти копфекъ съ лота, посылка же конфискуется. Сверхь 
того, начальство виновнаго обязано подвергнуть его наказанию, 
по своему усмотрфнио. За пересылку такимъ образомъ де- 
негь, си деньги также конфискуются. 
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0 воспрещени духовенству противозаконнаго содЪйствя 
сельскому народонаселению къ переселен1ю безъ разрёше- 
ня начальства. 


Полтавсккя духовная Консисторя, слушали отношене на- 
чальника, Полтавской губернии, отъ 23 юля сего года за, № 2495, 
слЗдующато содержания: въ 1868 и 1869 годахъь въ крестьян- 
скомъ населети Полтавской губернш проявилось было сильное 
волнеше къ самовольному переселеню въ кубанскую область, 
ставропольекую, оренбургскую и другя губернии и въ Черномор!ю. 
Значительныя массы народа и даже цфлыя общества, возъим*- 
ли было желаше оставить мфета настоящато своего житель- 
ства и въ мнимой надежд въ возможность такого противуза- 
коннаго переселен1я распродавали имущества свои и даже 
оставляли безъ обс%мененя поля. Такое положеше дла, об- 
ратило внимане высшаго правительства, такъ что г. министръ 
внутреннихь дфлъ, ‘придавая дфлу сему значеше обще-госу- 
дарственной важности, поручиль ему усилить наблюдеше къ 
недопущению самовольныхь и неправильных ‘переселений. 
Губернское по крестьянским дфламъ присутстне, въ отклоне- 
не тЪхъ б$детвенныхь для крестьянъ послФдствй, которыя 
неминуемо могли произойдти отъ противузажоннаго ухода ихъ 
съ м5Беть жительства съ цфлью переселешя, ибо ушедиие та- 
кимъ образомъ, кром$ возвращевшя на родину, не смотря ни 
на какое пройденное ими разстояне и окончательнаго всл$д- 
сте того разорешя, должны еще быть, по указаню г. ми- 
нистра, пресл$дуемы по суду, и въ видахъ общаго благоустрой- 
ства и порядка, принимало вс зависяня отъ него мфры въ 
прекращеню такого переселешя и въ числ прочихъ мёръ 
вынужденным нашлось воспретить даже выдачу паспортовъ 
на отлучки для заработковъ цфлыми семействами. Велфдетые 
только энергическихь мфръ принятыхь губернекимъ началь- 
ствомъ, обнаружившееся было и возбудившее общее безпокой- 
ство въ губерыши стремлене народа къ противозаконному пе- 
реселенио начало прекращаться, такъ что съ наступленемъ 
настоящаго года случаи не благовидныхь понытокъ къ само- 
вольному переселению значительно уменьшились, и губернское 


_ = 966 — 


начальство ожидало совершенпаго ихъ прекращенйя, что и 
было-бы достигнуто, если бы не. встр$тило нын полнаго про- 
тивудЪйствя вс$мь распоряжевнямъ со стороны стороннихъ 
вфдометвь и, къ прискорбю, противудфйстыя вЪдомства ду- 
ховнаго, что доказывается слфдующимъ случаемъ, изложен- 
нымъ въ донесев!и ему, г, начальнику губернии, прилукскаго 
уззда исправника. Священникь села А., въ воскресенье по- 
слф. Пасхи, окончивши заутреню, когда люди выходили изъ 
церкви, объявиль, что кто желаеть идти на переселеше, то 
приходили бы къ нему, онъ будеть выдавать изъ метрическихь 
книгъ свидфтельства о рождеши дфтей, ‘съ каковыми свидф- 
тельствами они могутъ забирать съ собою все семейство, велд- 
стве чего тВмъ священникомъ выдано таковыхь справокъ 5-ти 
семействамъ, за что торгуясь и получилъ 26 р.; да священ- 
никами сель Х. одному и Г. тремъ, за что также получено 
первымъ 1 руб., а посл$днимъь 7 руб. О таковыхъ противу- 
законныхь и крайне вредныхъ. дЪйстмяхъ священников П. 
у могущихъ вновь возбудить стремленши народа къ переселе- 
нимъ и произвесть волненйя, почти было уже утихния, г. на- 
чальникъ губернш, сообщая его преосвященству на распоря- 
жеше просиль о послфдующемь увфдомить его. Резолющя 
его преосвященства, на отношен1!и этомъ 80 Шоня сего года, 
посл$довала такова: „На противузаконныя дфйстыя священ- 
никовъ сель А. Х. и Г. обратить строгое внимане и по над- 
лежелцемь разслфдованш не оставить ихъ безь заслуженнаго 
взысканя, а выфетЬ съ симъ подтвердить всему’ духовенству 
епархи, чтобы въ дЪлЪ не ‘обдуманнаго и противузаконнаго 
‘стремления сельскаго народонаселеня къ переселеню въ друмя 
мЪетности, безъ начальственнаго на то разрфшеня,—оно от- 
нюдь. не позволяло себЪ того неразумнаго содфйствя, въ ка- 
кихъ обвиняются священники поименованныхь въ семъ селъ. 
О чемъ увфдомить отъ меня немедленно г. губернатора.“ 
Приказали: Въ исполнене резолющи его преосвященства 
предписать мЪстному благочинному произвесть разслфдоване, 
дЪйствительно ли священники сель А. Х. и Г. виновны во 
взведенныхь на нихъ противузажонныхь дфйствяхь, изложен- 
ныхь въ отношении г. губернатора, заключающихся въ возбуж- 
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денш. прихожанъ. къ. переселению и въ. выдам для сей’ надоб- 
ности цфлымь семействамъ «справокъ изъ метрических внигъ, 
получая за, то илалу, и таковое представить» въ консисторию. 
ВиЪств съ симъь циркулярно предписать всему духовенству 
полтавской епархши, чтобы въ дфлЪ не обдумапнаго и проти- 
вузаконнаго стремлетшя сельскаго народонаселеншя къ пересе- 
ленио въ друйя мфетности, безъ начальственнаго на то раз- 
р8шен1я, оно отнють не позволяло себ того неразумнаго 
содфйствя, въ какомъ обвиняются священники поименованныхь 
селъ. О каковомъ распоряжеши увфдомить отъ лица его пре- 
освященства и г. полтавскаго. губернатора. (Поли. еп. впд.). 


0 воспрещен блаточиннымъ представлять въ коноиоторо 
жалобы оскорбленныхь лиЦЪ. 


‚ НЪкоторые благочинные, пишуть вь Херсонскихь епарх!- 
альныхь вЪдомостяхь, принимая оть священно-церковно-слу- 
жителей жалобы о нанесеенш имъ обидъ нЪкоторыми изъ со- 
брат ихъ, представляють таковыя, въ противность примфча- 
но къ 1539 ст. Улож. о.Наказ., на разсмотрёые епархаль- 
наго начальства. По поводу сего епархмальное начальство 
Херсонской епархи постановило: ИмЪя въ виду, что дЪла о 
клевет$ и оскорблеши чести, по смыслу примфчавя 1539 ст. 
Улож. о Наказ., начинаются не иначе, какъ по жалобамъ са- 
михь оскорбленныхь лицъ, и принимая во внимаше;, что, на 
основанши Том. П ч. 1 ст. 286, дфла такого рода не начина- 
ются безь иска, прошеня, или жалобы, узаконеннымъ поряд- 
комъ принесенныхь,—представленную блаточиннымь жалобу 
такого рода оставить безъ, посл®детвйй. 


0бъ обозначени въ исповфдныхь росписяхъ лищъ оставив- 
шихъ приходъ, - 


Въ Саратовскихъ епархальныхь в$домостяхъ напечатанъ 
слФдуюций журналь м»стной консистори: Слушали рапорть 
благочиннаго 4 округа. Петровскаго уЪзда, священника, 10- 
анна Перепелова, которымъ испрашивается разр шеше: а) до 
какого времени означать въ исповфдныхь росписяхъ лицъ, 
проживавшихь въ ‚извЪетномъ приходЪ, а потомъ оставивиихь, 


: 
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оный и имфющихъ право жить, гдЪ пожелаютъ, какъ то: сол- 
датокъ, бывшихъ дворовыхъ людей и под.; 6) писать ли въ 
испов%дныхь росписяхъ лицъ, временно проживающихь въ 
приход и вь тоже время, быть можетъ, записанныхъ въ дру- 
гихъ приходахъ, въ которыхъ имфется ихъ осфдлость, или въ 
которыхъ они проживали довольно значительное время, и в) 
въ случаВ выбытя солдатокъ къ мужьямъ своимъ на мфета 
ихъ службы и получешя о семъ выбыти только частныхъ, а 
не оффищальныхъь извфстш, показывать ли ихъ по испов®д- 
нымъ росписямъ въ т$хъ приходахъ, въ которыхь они жили. 
Приказали: Дать знать благочиннымъ, что: а) лицъ оставив- 
шихъ приходъ, въ которомъ они осфдло жили и о которыхь 
нельзя дознать достовЪрно ни отъ сельскаго начальства, ни 
оть сос$дей, ни отъ семейныхъ, куда они выбыли и куда 
скрылись, писаль въ испов$дныхъ росписяхъ такъ: «въ 06з- 
вфетномъ отсутетвш», или «въ бфгахъ»; 0) вь тЪхь прихо- 
дахъ, въ которыхъ временно проживаютъ чужеприходныя ли- 
ца довольно продолжительное время, писать ихъ по испов$д- 
нымъ росписямъ въ числ наличныхь при тфхъ семействахъ, 
при которыхъ они проживали, съ надлежащими отм$тками о 
быти или небыти у исповзди и.св. причастя; в) если же 
лица отлучаются изь прихода на извфетные сроки и остают- 
ся въ этихъ отлучкахъ продолжительное время, то ихъ писать 
въ исповфдныхь росписяхь съ сл$дующими отм$тками: «не 
были на испов®ди и у св. причастя по отлучк»; если же бу- 
дутъ представлены отъ нихъ надлежания свидфтельства о со- 
вершени ими въ другомъ приход$ христанскаго долга испо- 
вЪди и св. причастя, то отм$чать, что «были», хотя и въ 
отлучкЪ; и г) если солдатки выбываютъ къ мужьямъ на м$ста 
ихъ службы, то ихъ показывать по испов$днымъ росписямъ, 
съ объяснешемъ причины выбыт!я; если же вс слухи какъ 
отъ семейныхь и сосфдей, такъ и отъ сельскаго начальства 
свидфтельствуютъ, что они выбыли неизвфстно куда, не объя- 
ВИвШи 0 томъ НИКОМУ, ТО Писать ИХЪ: <ВЪ безвъстномъ отсу- 
ствш.> При чемъ вмфнить въ обязанность духовенству, 0со- 
бенно сельскихь приходовъ, во избфжавше законной отвфтет- 
венности за неправильное ведеше о такихъ солдаткахь запи- 
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сей въ исповфдныхь росписяхъ, внушать имъ, чтобы они 0 
своихь отлучкахъ куда либо извЪщали кавъ сельское началь- 
ство, такъ и приходское духовенство. 


0. порядк& разр»шеня новыхъ браковъ такимъ супругамъ, 
изъ коихъ одинъ, по лишеши везхъ правъ соетоян!я, свы- 
лается въ Сибирь. 


— Вь Волынскихъ епархмальныхь вфдомостяхъ напеча- 
танъ журналъь мфстной конеистори,. по вопросу о порядЕЪ 
разрёшен!я новыхъ браковъ такимъ супругамъ, изъ коихъ о0- 
динъ, по лишен всЪхъ правъ состояя, ссылается въ Сибирь: 
Консистория с1я слушали: сданный м®етнымъ преосвященнымь, 
на разсмотрьве консистори, рапортъ, Заславскаго уЪзда бла- 
гочиннаго, священника Тоанна Новосадскаго, коимъ доносит- 
ся, что священникъ Лотовскаго прихода, Гуманъ Гулоревичъ, 
съ дьячкомъ Сильвестромъь Михайловскимъ обвЪнчали въ при- 
ходской своей церкви 3 ноября 1868 года; отпущеннаго по 
билету рядоваго 8 гренадерскаго московскаго полка, Исидора 
Семенова Эйзика съ солдаткою Елизаветою Александровною 
Петрущиною, которой мужъ сосланъ въ каторжную работу на 
12 лётъ ‘за убйство, о чемъ она снабжена свидЪтельствомъ 
отъ уфзднаго полицейскаго управлешя. Еще до прибытя на 
Лотовсый приходъ священника Гуторевича, наблюдавиий Ло- 
товсый приходъ священникъ Степанъ Качковсый обращался 
въ нему, благочинному Новосадскому, съ вопросомъ: можно 
ли обвЪнчать солдалку Петрущину съ другимъ мужемъ, по слу- 
чаю ссылки перваго въ каторжную работу за, смертоубйство, 
и на сей вопросъ, отзывомь его оть 10 сентября 1868 года, 
онъ далъ знать священнику Качковскому, дабы не рЪшался 
безъ разрфшешя епархЧальнаго начальства благословить бракъ, 
и указаль весь порядокъ, которому надлежить слфдовать въ 
подобныхь случаяхь, съ предложешемъ внушить сказанной 
солдалк», дабы сама она обратилась съ прошешемъ на, гербо- 
вой бумать къ епархальному начальству о разрьшени ей 
вступить въ новое супружество, съ приложешемъ документовъ, 
удостовряющихь, по какому рёшеншю и на какое время со- 


сланъ въ каторжную работу мужъ ея. Это предостережеше; 
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данное имъ священнику Качковскому, передано было имъ свя- 
щеннику Гуторевичу, и тогда какъ первый послфдовалъ ука- 
занному имъ предостережен!ю, второй поступилъ вопреки, и 
теперь: находится въ полномъ убЪждеши, что онъ поступилъ 
законно, не хочетъ дать по сему предмету никакихъ объясне- 
ый и даже не представляеть брачныхь обысковъ, не смотря 
на многократныя его требования. Поелику же неправильное 
убБждеше священника Гуторовича въ законномъ будто бы 
дЪйстйи относительно благословеня брака, о которомъ выше 
сказано, раздЪляется нфкоторыми изъ священниковъ, по неи- 
мно подъ рукой. Свода Законовъ и каноническихъ правилъ, 
и поелику подобный же случай ветр$тился еще въ другомъ 
приход$ ввфреннаго ему округа, гдЪ одинъ изъ супруговъ же- 
лаеть вступить въ новое супружество, по случаю есылки дру- 
гаго въ Сибирь; то благочинный Новосадскй просить сдЪлать 
извфетнымъ духовенству выписки постановленй изъ Свода, За- 
коновъ и каноническихь правилъ, для руководства въ тЪхъ 
случаяхъ, когда одно лицо изъ супруговь желаетъ вступить 
въ новое супружество, по случаю ссылки другато въ Сибирь. 
Справка: Том._Х ч. Т Св. Законовъ (изд. 1857 года) изобра- 
жено: Ст. 45. Бракъ можеть быть расторгнуть только фор- 
мальнымь духовнымъ судомъ, по просьбф одного изъ супру- 
говъ: 1) въ случаЪ доказаннаго прелюбодяшя другаго су- 
пруга или неспособности его къ брачному сожитшю; 2) вь 
случаЪ, когда другой супругь приговоренъ къ наказанию, со- 
пряженному бъ лишешемъ всЪхъ правъ состояня, и 3) въ слу- 
чаз безвфстнаго отсутстыя другаго супруга. Ст. 50. Когда 
одинъ изъ супруговъ приговоренъ къ наказан, сопряженно- 
му съ лишешемъ всфхъ правь состояшя, то другой, буде не 
послфдуеть добровольно за, осужденнымь для продолжешя су- 
пружескаго съ нимъ сожитя, можеть, на основан статьи 31 
улож. о наказавяхъ, просить свое духовное начальство о ра- 
сторженши брака и о разрёшевши вступить въ новый. Ст. 51. 
Женамъ людей, которыя по уложенио о наказаняхъ, вмфето 
ссылки въ сибирь на поселеве по ст. 80 сего уложевя, об- 
ращены въ солдаты безъ выслуги, дозволяется просить о рас- 
торженш брака, тогда, только, когда отданный въ военную слу- 


ча 


жбу преступникъ лишенъ возхъ правъ состояня. Ст. 52. 0с- 
тавиййся въ своей сил, въ слфдстые послФдованйя за осуж- 
деннымъ или осужденною въ мЪето назначения, бракъ можетъ, 
по просьбЪ невиннаго супруга, быть расторгнуть, если при- 
сужденный къ лишеню веЪхь правъ соетояшя супругъ будетъ 
за новое преступлеше подвергнуть вновь влекущему за собою 
разрфшене правъ семейственныхъь приговору. На семь же 
основан могутъ просить о расторженшм брака и тЪ изь не- 
винныхь супруговь, которые заключили оный.съ лицами, ли- 
шенными уже правь состояшя, буде сш послёдее впадутъ 
вновь въ преступлеше, влекущее за собою лишене вс®хъ 
правъ состояня. Ст. 53. Жены возвращенныхь по Высочай- 
шему милосердию или новому приговору ссуда изъ ссылки, или 
изъ замВнявшей сю послфднюю военной службы, если въ про- 
должеше оныхъ не послФдовало разрёшевшя надлежалцаго на- 
чальства распоряжешй, уничтожающихь бракъ ихь, и он о 
расторжени сего не просили, имфють оставаться въ преж- 
немъ съ ними брачномъ союз неразлучными. Тоже разумЪ- 
ется и о мужьяхъ, коихъ жены по судебному рфшеншо под- 
вергнуты ссылк®, съ лишешемъ всфхь правъ состоявя. Том. 
ХУ Св. Законовъ: Ст. 29. Послфдетыя осуждешя въ катор- 
жныя работы суть: потеря прежнихъ правъ семейственныхь 
и правъ собственности, а по прекращеши сихъ работъ, за, ис- 
теченемъ срока или же по другимъ причинамъ, поселене въ 
Сибири навсегда. Ст. 30. Послдетне осуждешя въ ссылку 
на поселенше есть таже потеря прежнихъ правь семействен- 
ности и правь собственности. Уст. духов. Консисторий: Ст. 
231. Когда одинъ изъ супруговъ сосланъ въ каторжную ра- 
боту или на поселеше, то другому, по просьбЪ его, епарх!- 
альное начальство можеть разрфшать вступлене въ новый 
бракъ. Въ семъ случаЪ надлежить предварительно удостов- 
риться, точно ли мужъ или жена просителя сосланы. Ст. 232. 
Когда жена или мужь послфдуетъ за осужденнымь на м$ето 
ссылки, то бракъ ихъ остается въ своей силЪ. Ст. 200. Свя- 
щеннослужители, повнчавиие бракъ лица, обязаннаго сою- 
зомъ супружескимъ, если учинили то по несоблюденйюо -предо- 
сторожностей, которыя могли бы открыть незавонность бра- 
СА 


— 92 — 


‘ка, наказываются, содержанемъ въ монастыр$ отъь трехъ до 
шести м%фсяцевъ. А если доказано будетъ, что они учинили 
не безь вЗдома о препятствш, то священнослужители лиша- 
ются, сановъ съ оставлешемъ въ духовномъ в$домств$ на низ- 
шихь должностяхъ, а. причетники наказываются содержашемъ 
въ монастыряхь на послушани срокомъ до шести м%$сяцевъ, 
или исключаются изъ духовнаго звашя, смотря по ихъ пове- 
деню въ другихъ отношешяхъ. Опредфлили: Такъ какъ изъ 
настоящаго рапорта благочиннаго не видно, по какому именно 
приговору, когда и гдЪ состоявшемуся, муж солдатки Петру- 
щиной сосланъ въ каторжную работу и приведенъ ли этоть 
приговоръ въ исполнеше и.когда именно, то о доставлени 
таковыхь свфдЪнй въ консисторю ‚отнестись въ Заславское 
уфздное полицейское управлеше, прося оное истребоваль и 
отъ солдатки Петрущиной свфдЪше: гдф и когда обвфичана 
она съ первымъ мужемъ своимъ, сосланнымъ въ Сибирь, и это 
свфдёые прислать тоже въ Консисторшо. Благочинному же 
Новосадскому предписать, чтобы онъ истребоваль отъ священ- 
ника Гуторевича и дьячка Михайловскато объясненя, на ка- 
комъ основаши они, вопреки запрещению закона и предосте- 
режению благочиннаго, обвЪнчали жену сосланнаго въ Сибирь 
солдата Елизавету Петрущину съ безерочно-отпускнымъ сол- 
датомъ Исидоромъ Эйзикомъ, безъ дозволешя епармальнымь 
начальствомъ, какь законъ требуетъ, солдатк$ Петрущиной 
вступить въ новое супружество ‘по случаю ссылки въ Сибирь 
мужа ея; на основан какихь документовь и предбрачныхь 
предосторожностей повфнчаны ими означенныя лица, записанъ 
ли актъ бракосочетавя ихъ въ обыскную и метричесвя книги, 
и таковыя объясненя представить въ консисторю вмЪетЪ съ 
кошею предбрачнаго обыска и относящимися къ оному докву- 
ментами. ВмфетВ съ симъ, въ предотвращеше противузакон- 
ныхь дфйствй со стороны духовенства по дфламъ брачным, 
напечатать выведенныя на справку узаконев!я въ епархаль- 
ныхь вфдомостяхъ, такъ какъ этими узаконенями опредзля- 
ется порядокъ разрфшен!я новыхъ браковь такимъ супругам, 
изъ Бкоихь одинъ, по лишени всфхь правъ состоявя, ссыла- 
ется въ Сибирь. 
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0 веден!и записи метрическихь статей о крещени, и 
и брак. 


— Кевская духовная консисторя циркулярно предписала, 
всЪмъ настоятеламъ церквей епарх1и, чтобы они: 1) не огра- 
ничивались, одними показанями воспремниковъ при записи 
метрическихъь статей о крещени, а тщательно повфряли по 
документамъ имена, отчества и фамили, соблюдая вфрность 
въ каждой букв®; 2) предъявляли метрическую запись родите- 
лямъ; 3) вписывали стальи въ метрическую книгу не иначе 
какъ при совершени таинства крещенйя;— подобное соблюдали 
бы и при вписывав!и статей метрическихь о погребешяхъь и 
бракахъ, подъ опасешемъ отвфтственности за неправильное 
веден!е метрическихъь книгъ, по силЗ 203 и 204 статей уста- 
ва духовной консистори. (Клев. Еп. В%д.). 


— Инне преосвященнаго Филарета, митрополита Москов- 
скаго по вопросу, до которой степени должны быть запре- 
щаемы браки въ родств% трехъ родовъ. 


Для разрфшеня сего вопроса нужно принять въ разсуж- 
деше коренныя церковныя правила и предписаня Святфйшаго 
Сунода не только въ отношени къ сему; но и въ отношени 
въ другимъ видамъ родства, дабы не было несообразности въ 
рёшенйяхъ. 

Коренныя правила о возбраненномъ къ браку родетв%, за- 
включаются въ 18 глав книги Левить и въ опредфлешяхъ 
шестаго Вселенскаго Собора, именно правила 53 и 54. ЗдЪеь 
запрещается къ браку четыре степени родства отъ одного или 
двухъ родовъ, & о родствЪ отъ трехъ родовъ здфеь н®тъ ничего. 

За, симъ слдуютъ правила, изложенныя въ 50 глав$ Корм- 
чей книги, въ которыхь запрещене родства простирается до 
семи степеней. 

Сш правила ничего не говорятъ о своемъ присхождени, 
вром® одного неопредфленнаго выраженя о родствЪ отъ трех- 
родныхъ: се въ первомъ точно степени запрещается по зако- 
ну, обычай убо запрещаеть и прочее. (Се неопредфленное 
указан!е на законъ можеть относиться къ седьмой грани зако- 

на градскаго въ той же кормчей. Въ греческой кормчей (Пи- 
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далюнъ) сш правила не названы правилами, и ученемъ, и 
сказано, что оно большею частпо` заимствовано изъ граждан- 
скихъ законовъ. Слфдетвенно, правила сш не имфютъ пол- 
ной силы закона церковнаго. 

И потому то СвятЪйпий Сунодъ въ 1810 году, усмотрЪвъ 
оть чрезм$рнаго расширен!я родства затруднеше въ составле- 
нш браковь въ селешяхь малолюдныхь и мелкопом%стныхъ, 
оставя непоколебимыми правила шестаго Вселенскаго Собора, 
прочя правила 50 главы кормчей книги, не призналь строго 
обязательными, и дозволилъь Епарх1альнымь Арх1ереямъ разр%- 
шаль браки 5, би 7 степеней и: отъ одного и оть двухъ 
родовъ. 

Но въ числЪ сихъ самихъ правилъ,  оторыя СвятЪйпий 
Сунодь призналъ не строго обязательными, заключаются и т% 
правила, которыя въ родствЪ отъ трехъ родовъ запрещаютъ 
браки до четвертой степени. Притомъ запрещене ослабляеть 
таже самая 50 глава кормчей, въ которой сказано, что еже 
отъ треродныхъ, ©е вь первомъ точ степени запрещается по 
‘закону, обычай убо запрещаетъ и прочее. 

Изъ сего видно, что указъ Святфйшаго Сунода 1810 г. о 
родетв$ отъ одного и двухъ родовъ, и указъ 1841г. о родствЪ 
отъ одного и двухъ, и указъ 1841 г. о родств$ отъ трехъ ро- 
довъ одинаковое имфютъ основане, одинаково соотвЪтствуютъ, 
потребности въ извфетныхь случаяхъ, одинаково сохраняють 
неразрушимыми зря церковныя правила о.родств и бра- 
кахъ. 

Въ указЪ 25 апрфля 1841 г. предоставлено преосвящен- 
нымъ по уважительнымь причинамъь въ треродныхъ разр$шать 
то, что возбранено токмо обчземаь то-есть вторую и третью 
степень треродныхъ. 

Что касается до соображенля, не будутъ-ли подобныя раз- 
ршеня имфть неблагопаятнаго вмян!я на нравственность; 
‚ ае возражеше, если-бы имфло силу, съ большею силою могло- 
бы представлено быть противъ разрёшеня 5 и 6 степеней род- 
ства, отъ одного рода. И тажимъ образомъ, если-бы отмфнить 
указъ 1841 г., то потребовалось бы отм®нить указъ 1810 года, 
что, конечно, неудобно и вело-бы къ новымъ затруднешямъ. 


< 


Въ обоихъ указахъ благословно поступлено въ томъ, что 
не рёшительно сокращены правила родства, а предоставлено 
преосвященнымь давать разрфшеня по усмотрьнтю нужды. 
(Чтеня въ Московскомъ обществ® любителей духовнаго про- 
свфщешя. П-я книга 1870 г.). 


0 томъ, чтобы при разрьшени браковъ въ средств отъ 

трехъ родовъ, руководствоватьея правилами Кормчей книги 

2-й части, напечатанными въ глав% 50, съ твиъ, чтобы за- 

прещенте въ семъ сродетв% небыло простираемо далфе третьей 
степени, 


Въ Греческой кормчей книгф, изданной въ 1800 году, по 
благословешю Вселенскаго патр!арха и сущаго съ нимъ Су- 
нода, родствз отъ трехъ родовъ, между прочимъ, сказано: 
Сродство с1е бываетъ, когда три чуждые рода сродняются между 
собою посредствомъ брака. Древые для сего родства, не по- 
лагали степени, а возбраняли токмо т сожитя, которыя за- 
претилъ законъ. Законь же въ семъ сродств® запретилъ бракъ 
въ одномъ токмо первомъ степени. Поелику же по дфламъ Св. 
Сунода встрфчаются случаи, въ которыхъ запрещене ко браку 
‘родства отъ трехъ родовъ простираемо бываетъ‘ иногда, далЪе, 
нежели должно: то предписать всфмъ епарх1альнымъ преосвя- 
щеннымъ печатными указами, при разр шеши браковъ въ род- 
ствЪ отъ трехъ родовъ, руководствоваться правиломъ, напеча- 
таннымъ въ Кормчей книг, 2-й части, въ глав 50-й, гд» ска- 
зано: ‹еже отъ трохъ-родныхъ, се въ первомъ точю степени 
запрещается по закону, обычай убо запрещаетъ, и прочее», 
съ тЬмъ, чтобы запрещение къ браку родства отъ трехъ родовъ 
не было простираемо далфе третьей степени, и чтобы по ува- 
жительнымъ причинамъ преосвященные могли разрёшать и то, 
что возбранено токмо обычаемъ не древнихъ временъ, строго 
сохраняя запрещеше закона и древнихь Святыхь Отецъ. 
Указъ Св. Сунода, отъ 26 апрфля 1841 года, за № 5829. 

(Пенз. еп. втд.). 
0 порядк® рфшен!я дёлъ относительно расторженя браковъ 
солдатекихъ женъ, по безвфетному отсутетв!ю ихъ супруговъ, 


Въ дополнеше подлежащихь статей свода законовъ, Вы- 
$7 
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сочайше повел$но: епархлальному начальству предоставляется 
окончательно рфшать дЪла о расторжени браковъ солдатскихъ 
женъ, коихъ мужья, отлучившись изъ мЪста службы, не оты- 
сканы въ. продолжен1и, пяти лётъ со времени отлучки, или же ‹ 
пропали безъ вфсти на войнЪ, или будучи взяты въ пл№нъ не- 
приятелемъ, не возвратились до миновавя ‘десяти съ того вре- 
мени лЪтъ. Недовольнымъ рфшешемъ епархальнаго началь- 
ства, предоставляется подавать на оное апеллящи въ Св. Оу- 
нодъ. Указ. Св. Сунода, отъ’ 3 апрЪфля 1855 г. за № 5560. 


О бракахъ въ родетв® отъ трехъ родовъ. 


Для отклонешя на будущее время недоразумвй ютноси- 
тельно браковъ лиць; состоящихь между собою въ трехрод- 
номъ родствф, предписать епархмальнымъ налчальствамъ: а) 
внушить всфмъ подвфдомственнымь имъ священно и церков- 
но-служителямъ, что родство отъ трехъ родовъ опредфлено. 
въ 50 глав$ второй части Вормчей книги, такъ: ‹с1е состав- 
ляется отъ трехъ родствъ, яже суть с1я якоже въ причти, инъ 
родъ есмъ азъ, и инъ моя жена и братъ ея, и инь жена 
брата жены моея, что сестры женщины, состоящей или со- 
стоявшей въ супружеств$ съ братомъ жены какого либо ли- 
ца, находится съ симъ послФднимъ лицомъ въ четвертой сте- 
пени трехроднаго родства, что лидамъ, состоящимъ между 
собою въ первой степени сего родства, браки ни въ какомъ 
случаз не могутъ быть дозволяемы, что, безъ точнаго разр%- 
шеня епархальнаго начальства, ‚ они, священно и церковно- 
служители не должны приступать къ вЪнчанию и лиць, состо- 
ящихъ между собою во второй, третьей и четвертой степеняхъ 
трехроднаго родства, подъ опасешемъ, за неисполнеше сего, 
строжайшато взыскавя, и что они, священно и церковнослу- 
жители, въ сомнительныхъ случаяхъ, должны входить съ пред- 
ставлешями къ начальству, и ожидать предписавй; и^б) съ 
своей стороны, преосвященнымь епархальнымъ арх1ереямъ, 
въ дозволеши совершешя браковъ въ. родствв трехродномъ, 
руководствоваться въ точности указомъ св. Сунода, отъ 25 
апр$ля 1841 тода (смотр. выше), не запрещая ни въ какомъ 
случа повфичаня лицъ, состоящихь между собою въ четвер- 
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той степени трехроднаго родства, и разрЪшая, по усмотр%- 
ню нужды, сочеташе браковъ тЪхъ лицъ, которыя находятся 
между собою во второй и третьей степеняхъ трехроднаго род- 
ства. Указъ св. Сунода, отъ 28 марта 1859 г. за № 2460. 


0 разрёшени женить недостигшаго 18 л%тъ. 


На одномъ прошенши, о разрфшени женить недостигшаго 
18 лЪть, Высокопреосвященный Платонъ, архепископь Дон- 
свй, положилъь слёдующую резолюцио: „дозволить повЪн- 
чать просителева сына, если дЪйствительно есть большая нуж- 
да женить его до совершеннол тя. Вм$стЪ съ симъ предла- 
таю донской 'Консистори подтвердить всзмъ священникамъ 
донской епархш, чтобы они въ подобныхъь настоящему про- 
шешяхъ, или въ прилагаемыхъ къ нимъ метрическихъ`выпи- 
скахъ, свидфтельствовали о томъ: дЪйствительно ли .необхо- 
димо повфнчать тфхъ молодыхъ прихожанъ ихъ, которые же- 
лають вступить въ бракъ до совершеннол {я ихъ? Живя среди 
прихожанъ своихъ и хорошо зная вс ихъ обстоятельства, 'свя- 
щенники лучше меня могутъ видфть, есть ли дЪйствительная 
нужда повфнчать того, или другаго несовершеннолЪтняго ихъ 
прихожанина; & мн трудно судить о семъ безошибочно, по- 
тому что въ подаваемыхъ мн% прошеняхъ о дозволеши брако- 
сочетать не совершеннолЪтнихь часто излагаются обетоятель- 
ства, ихъ не ясно и едва ли вфрно.“ Велфдетые таковой его 
высокопреосвященства резолюцш, о непрем$нномъ исполнении ` 
оной со стороны священниковъ донской епархш, донская кон- 
систоря симъ подтвдрждаетъ. (Дон. еп. втд.). 


О брак между лицами, имфвшими одну воеспремницу отъ 
св. крещеня. 

Самарская духовная консистор!я слушали прошеше одного 
крестьянина, коимъ просить разрфшить приходскому духовен- 
ству повЪнчать дочь его съ односельцемъ крестьяниномъ, объя 
сняя, что причтъ отказаль ему въ просьбЪ, на томъ осно- 
ваши, что у жениха ‘и невфсты была одна воспремница отъ 
св. крещешя, и потому женихь и невфста находятся между 
собою въ ближайшемъ родствф, служащемъ, препятстыемъ ко 
вступлению ихъ между собою въ законный бракъ. Справка: 
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Въ указЪ Св. Сунода, отъ 19 января 1810 года, изображено, 
’ между прочимъ: «ежели которую восприметъь отъ святаго 
крещеня, не можетъ оную по семъ пояти себЪ въ жену, по- 
неже уже есть ему дщерь, ниже матерь ея». ПриклАзлАли: 
такъ какъ указомъ Св. Сунода, отъ 19 января 1810 года, 
воспрещается вступать вь бракъ только воспруемникамъ съ 
родителями воспринятыхъ и съ самими воспринятыми, то, на 
основанйи сего указа Св. Сунода, предписать причту повзн- 
чать дочь ‘просителеву ‘съ крестьяниномъ, не считая препят- 
стыемъ того, что у жениха и невфеты была одна восприемница 
отъ св. вкрещевя, если по обыску не окажется къ тому ка- 
кихъ-либо препятстый, Резолющя его преосвященства на 
журнал этомь такова: «Исполнить, поставивъ, независимо 
отъ сего, въ извфетность причты Самарской епархи объ 03- 
наченномъ въ справкЪ и многими изъ нихъ забываемомъ за- 
кон чрезь припечаташе въ Самарскихь епархальныхь в%- 
домостяхъ, для руководства на будущее время и прекращешя 
излишней переписки». 


Зюоффииальный отьлу. 


Заифтка о воскресной школё при Литовекой семинари, 


Въ настоящее время существоване воскресныхъ школъ 
при духовныхь семинаряхъ такъ тЪено соединено въ самими 
семинарями, что почти вездЪ, гдз находится семинарля, есть 
при ней и воскресная школа. Воскресныя школы при семи- 
наряхъ приносять двойную пользу: съ одной стороны, онЪ 
даютъ возможность горожанамъ низшаго класса и ихъ дЪтямъ, 
въ праздничные и воскресные дни, обучаться грамот%; съ дру- 
той стороны, он даютъ духовнымъ воспитанникамъ возмож- 
ность прилагать къ дфлу, къ практикЪ, т ‘теоритичесвя св- 
дЪшя, каковыми надфляетъ ихъ педагогика, недавно введенная, 
въ пашихъ семинаряхь въ число предметовь преподавашя. 

1866 года 18 Декабря была открыта“ воскресная школа 
при Литовской духовной семинарш. Надежда въ будущемъ, 
что православная семинария особенно благодВтельно можеть 


вмять на католическое большинство низшаго класса г. Виль- 
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ны, если она станетъ привлекать къ себф дЪтей—католиковъ 
своими воскресными занят!ями, заставляла приняться, за это 
д№ло съ большимъ рвенемъ. Однакожь скоро обнаружилось 
несбыточность этой благой надежды; кромЪ того обнаружилось 
и то, что воскресная семинарская школа вообще не можеть 
имфть въ Вильнф тЪхъ успЪховъ, каше имфютъ подобныя шко- 
лы въ городахъ внутренней Россш. Т$мъ неменЪе однакожь 
наша воскресная школа не прекратила своихъ занятй и про- 
должаетъ свое существоваше досел$, хотя— сказать правду— 
существоване ея очень не завидное, 

Число дЪтей, посфщавшихь школу было незначительно и 
непостоянно; въ одно воскресенье являлось больше дфтей, въ 
другое—меньше, но боле или менфе аккуратно посфщавшихь 
школу не было ‘больше 8 мальчиковъ и 3 дфвочекъ. Что же 
касается ремесленниковъ, занимающихся работами у своихъ 
хозяевъ-—мастеровъ; то, въ продолжеше своего существования, 
школа вовсе не была посфщаема ими, и это становится по- 
нятнымъ, если принять во внимане, что въ Вильн® почти вс 
мастерсыя содержатся поляками и нфмцами. Вообще же ма- 
10е число обучающихся въ воскресной школ объясняется съ’ 
одной стороны малочисленностно м%етнаго населешя право- 
славнато, нуждающагося въ воскресныхь занямяхъ школы, — 
сь другой —существовашемъ въ Вильнф шести народныхъ школъ 
двуклассныхь и двухъ женскихъ смфнъ. ВсЪ эти школы, при 
возможности болфе правильно организовалься при ежедневныхь 
занят1яхь, скорЪе способны привлечь учащихся, чфмъ семи- 
нарекая воскресная школа. Да и въ тЪхъ школахъ преобла- 
дающее большинство принадлежитъ католическому населенно; 
православныхь же меньшинство. Правда, въ самый день от- 
крыт!я школы 18 Декабря 1866 года, въ нее явилось 18 маль- 
Чиковъ и 2 дфвочки, изъ ‘коихъ мальчиковь до 8 были приве- 
дены изъ Воспитательнаго дома, а остальные пришли изъ 0б- 
троворотнаго народнаго училища, 

Но уже. посл святокъь 8`Генваря 1867 г. учащихся. въ 
воскресной. школФ было только 4. мальчика; и 3 дЪвочки: Къ 
26 Марта, впрочемъ число учащихся, почему: то, дошло. до 17; 
н0 уже 7 Мая и 4 Поня (день пятидесятницы) тогоже’ года, 
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число учащихся уменьшилось до 7. Въ слдующие годы суще- 
ствовашя воскресной школы число учащихся постоянно колеб- 
лется между би 10; но и это незначительное количество охот- 
никовъ собиралось учиться въ воскресную школу не безъ н%- 
‚ которыхъ хлопотъ и трудностей. Кажется, и эти немноге 
охотники давно перестали бы посфщать школу, если бы зако- 
ноучитель ея, преподаватель педагогики, неупотребляль все- 
возможныхъ средствъ къ тому, чтобы заманить ихъ какъ ни- 
будь въ школу. Весьма часто случалось, что въ школ не было 
ни одного мальчика и въ этомъ случаЪ ревностный законоу- 
читель собираль самъ уличныхъ дфтей, приманивая ихъ раз- 
дачею собственныхь книжекъ, листовъ бумаги, карандашей 
ит. п. 

И такъ въ Вильнф негдЪ взять дЪтей, которые были бы 
постоянными посфтителями воскресной школы: брать ихъ изъ 
‚ приота или другихъ народныхъ училищь весьма, неудобно, по- 

тому что учене, въ такомъ случаЪ, станетъ имъ въ тягость, не 
дозволяя имъ отдохнуть и въ воскресные дни послФ шести днев- 
наго труда. Рабочй же класеъ ремесленниковъ состоитъ изъ 
людей чуждающихся учебнаго заведеня при православной се- 
минарм и надежды на нихъ быть не можетъ... 

Какъ незначительно число учащихся, такъ скудны и учеб- 
ныя средства воскресной школы при нашей семинарш. При 
открыт школы г-номъ Попечителемъ Виленскаго учебнаго ок- 
руга были присланы сл$дующая учебныя ‘пособя: 30 экзем- 
пляровъ евангелия, столько же экземпляровъ книги для чтеня, 
50 экземпляровъ азбуки, 20 экземил. чтевя изъ 4-хъ Еванге- 
листовь на славянскомъ язык. Этими пособМями воскресная 
школа, доселЪ пробавляется. Еще покойный митрополитъ по- 
жертвовалъ сумму до 30 руб. 

Съ дтьми, посфщающими воскресную школу занимаются 
ученики высшаго отдфлевя семинар по очередно. Предметы 
для занят составляютъ: Законъ Божй, Ариометика, объяс- 
нительное чтене. Время для занят назначено отъ 2-хъ до 
4 часовъ-по воскреснымъ и праздничнымь днямъ; занямя про- 
исходать подъ личнымъ надзоромъ преподавателя педагогики. 
При занятяхь съ учениками обучающие, по мфрф возможности, 
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‘прилагали и прилагаютъ къ практикф пр!емы обучевя, одоб- 

ренные современною дидактикою. Такъ, при обучени дфтей. 
грамот всфмъ другимъ методамъ предпочитался методъ зву- 

ковой; для нагляднаго изложения библейскихъ сказанй поль- 

зовались священными картинами Шнорра; при обучени д»тей 

первымъ ариеметическимъ дфйстыямъ пользовались пр1емами 

по Грубе. Но что касается успЪховь дЪтей, посфщавшихъ и 

посфщающихь школу, то едва-ли ихъ и можно требовать при 

тЪхъ неблагоприятныхъ усломяхъ, въ какихъ находится школа, 

но какихъ мы сейчась сказали... На одинъ воскресный уровъ 

дитя приходить, а два и болфе пропускаетъ: какой же тутъ 

возможенъ успхъ? Устранить же этотъ произволь въ посф- 

щени школы нЪтъ никакой возможности. Съ одной стороны, 

по самому существу дЪла, здфеь не можеть быть и р%чи о 

какихъ либо принудительныхь м®рахъ къ исправному посфще- 
ню школы; съ другой стороны, эта неисправность посфщешя 
часто бываеть естественною и неизбфжною. Она зависить. 
часто оть родителей учащихся дфтей, которые, какъ люди 
бЪдные, большею часто ‘не имЪютъ постоянной осфдлости, а 
живутъ нынЪ тамъ, а завтра въ противоположномъ конц 
города, —сегодня имфютъ возможность послать въ школу свое 
дитя, & въ другой воскресный день не имзють ея, а должны 
поручить ему неомоюжное занят1е какое либо по домашнему 
хозяйству и т. п. Для болЪе успфшнаго веденя дфла, обуче- 

шя вь воскресной школЪ, кажется, хучшимъ средетвомъ по- 

служило бы такое или иное соединеше этой школы съ школою 

бралскою, существующею при’ братскомъ домф, на ЗарЪчьи, 

тдЪ занят!я ведутся болфе правильно и усифшно. 


Викторз Калищевиче. 


_ Изъ Дисненекаго уфзда. 


Часто между людьми бываютъ таве самоотверженные тру- 
женники, которые несутъ бремя своего служешя въ совершен- . 
ной неизвестности потому только, что или поприще ихъ дфя- 
тельности незамЪтно, или скромная доля не даетъь имъ воз- 
можности явить себя въ полномъ блескЪ достомнетва. 'Понят< 


но, труды тажихъ дфятелей на пользу частной или обще- 
ственной жизни, какъ бы ни были полезны и. достохвальны, 
р%дко когда достойно оцфниваются, а т$мъ болфе награжда- 
ются. По этому энермя такихъ людей, при всей искренности 
и постоянств® въ трудахъь служеня, не имфетъ иногда вь 
концф того порива, той силы и воодушевленя, того дальнЪй- 
шаго и обширнфйшато развитя, вкавя моглибы родиться при 
какомъ нибудь поощрени, отличающемъ истинныя заслуги ес- 
ли ненаградою, то, покрайней м®рЪ, извЪетностью. 

При этой мысли, невольно пришлось мнф вспомнить от- 
давна, знакомое лице, заслуги котораго на, пользу церкви пра- 
`вославной въ нашемъ уютномъ уголкЪ очень почтенны, но ко- 
тораго скромная доля, какъ простаго селянина, равно—сми- 
рене, какъ истинно благочестиваго христ1анина, не давали 
ему до сихъ порь ни какой возможности заслужить чье нибудь 
внимане. Между т$мъ, дфятельность этой личности именно 
такого рода, что даетъ ей право на почетную извзстность и 
внимане къ себЪ;—разумВю здЪфеь крестьянина Глубокской 
волости, Дисненскаго уфзда, Васимя Блышву, состоящаго въ 
должности старосты Глубокской Свято-Троицкой церкви. 

Степень заслугь старосты Блышки опредфляется въ сл$- 
дующемъ: содфйстыи къ построению церкви Глубокской, къ 
устройству и украшен оной,—служеши этой церкви въ про- 
долженшши слишкомъ двадцати пяти лЪтъ, безсм®нно, при четы- 
рехъ священникахь; поведеи примфрномъ и трезвенномъ; 
въ ревности къ храму Божю относительно самаго строгаго 
во всемъ порядка и всевозможной опрятности въ ономъ, слу- 
жеши въ должности старосты безвозмездно оть прихожанъ, 
по одному лишь усердшю къ храму Божю и ко благу церкви 
и благодушномъ, всегда почтительномъ и мирномъ отношени 
къ мФетнымъ священникамь. Чтобы видЪть. его усерде’ къ 
постройк% храма, необходимо бросить хотя кратёйй взглядъ на 
судьбу самой Глубокской церкви. НынЪшняя Глубокская цер- 
ковь, при коей проходитъ должность старосты сказанный Блыш- 
ка, уже вторая съ тбхъ поръ, какъ началось его служеше на 
пользу храма Божия. Первая, при коей Блышки началь свое 
служен!с еще въ качеств братчика, отъ бывшаго въ м5стечьВ 


— 983 — 


Глубокомъ пожара, сгорфла со всфмъ имуществомъ. Вел5д- 
стые этого’ несчастнаго событя, мЪстные православные не 
малое время оставались безъ приличнаго храма и терп®ли 
большое затрудневе въ удовлетвореви своихъ религозныхъ 
потребностей. Чтобы хоть не сколько нибудь устранить это 
тягостное затруднеше, предстояло устроить временную клад- 
бищенскую церковь, для которой оказалось’ годнымъ ветхое 
здане кладбищенской часовни. Трудно было это сдфлать, 
такъ какъ число православныхъ вь мфстечкВ Глубокомъ, во 
время оно, было довольно незначительно. Перевфеъ въ чис- 
ленности всегда бралъ элементъ римскй, образовавпийся боль- 
шею частью чрезъ лукавое совращене въ латинсый обрядъ 
природныхъ нЪ$когда чадъ православной церкви. Этотъ эле- 
ментъ, закрфпленный въ латинств$ латинскимъ духовенствомъ, 
быль склоненъ и преданъь лишь римскимъ костеламъ, кото- 
рыхъ въ Глубокомъ было три, каменныхъ, величественныхт, 
и богатыхь внфшнимЪ видомъ и внутреннимъ устройствомъ. 
По незначительному числу православныхъ, были незначитель- 
ны и средства, ихъ, которыя предстояло употребить на устрой- 
ство временной церкви въ Глубокомъ. (Съ этими-то евудны- 
ми средствами приступлено было къ устройству кладбищен- 
скаго храма, сопряженному съ разными затрудневшями и не- 
достатками. Въ началЪ, ничто, казалось, не обфщало счаст- 
ливаго исхода изъ этихь недостатковъ и затруднешй; но онЪ 
сдфлались нечувствительными и незамЪтными, когда за святое 
дЪло взялся съ святою ревностью братчихь Васимй Блышка, 
успфвший своими заботами и примфромъ склонить къ участ! 
въ работ и пожертвоваюяхъ другихъ прихожанъ, при помощи 
которыхъ съ успЪхомъ нетолько совершилось устройство вре- 
меннаго кладбищенскаго храма, но и обеспеченше его всфми 
необходимыми принадлежностями. Такъ началь служить церк- 
ви Блышка. По истечеши нФкоторато времени оказалось, что 
умЪстное и благотворное устройство убогой временной клад- 
бищенской церкви, не могло удовлетворить чувству прихожанъ 
особенно въ виду замЪчательной пышности и величщя мфетныхъ 
римскихь костеловъ. Чувствовалась необходимость постройки 
новой церкви, приличной по благольшю, размЪру и внутреннему 
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украшеню. Но если мало было м®стныхъ средествъ для устрой- 
“ ства, временной церкви въ Глубокомъ; то тёмъ менфе ихъ было 
для возведеншя новаго благол5пнаго православнагто храма. 
Правда, въ этомъ великомъ и трудномъ дфл% подоспфла, по- 
мощь отъ правительства, ассигновавшаго на постройку новой 
Глубокской церкви н5еколько тысячь рублей серебромъ; но 
эта сумма могла обеспечить только лишь издержки по затотов- 
лешю матер!яла и производству работъ во внфшнемъ составЪ 
здавйя, не давая возможности обезпечить ее внутренними при- 
надлежностями и украшенями; послфднее требовало средствь 
изъ мФетныхъ источниковъ, которыхъ не было въ виду. Вотъ 
и въ этомъ затрудненш, главною опорою и помощью снова 
послужили содЪйстые и ревность тогоже Васимя Блышки, 
успЪвшаго примфромъ своей дВятельности снискаль разныя 
постороння приношенйя доброхотныхь далелей, участемъ ко- 
торыхъ нововозведенная церковь Глубокская, красивая и вели- 
чественная по своему виду, получила вполнЪ соотвфтственное 
внутреннее благоустройство, поражающее взоры благолшемъ, 
дышащее небесною торжественностью и возбуждающее благо- 
товфше. Это было новымъ доказательствомъ дфятельности на 
пользу церкви Васимя Блышки, призваннаго уже тогда въ 
должности церковнаго старосты. 

Современи построешя ныне: новой Глубокской церк- 
ви прошло уже до двадцати лБть. Естественно, что въ это 
время, явились въ здани церкви мномя повреждения, требо- 
вавиия капитальныхь починокъ. Особенно оказались повреж- 
денными слфдуюцщИя части храма: гонтовая крыша на церкви 
и куполахъ, окна, значительныхь размфровъ, преимущественно 
же ограда вокругь всего церковнаго погоста‘и крыльца у 
входныхъ дверей, со всфхъ трехъ сторонъ церкви. ' Недостат- 
ки и повреждешя требовалось пополнять и исправить. Цер- 
ковная сумма была очень мала; насчеть ея разновременно, въ 
прежше годы, предстояло произвесть н®которыя весьма, важ- 
ныя и необходимыя пр1обр$тешя для церкви именно: новыя 
прекрасныя хоругви, образа, м$етные болыше подсвчники, 
купель м®дную для крещешя младенцевъ и пр., вслздстые чего 
церковная сумма значительно уменьшилась. Естественно, 0с- 


тавалось обратиться къ изысканшю другихъ средствъ. Средства, 
найдены, ‘и работы производились хозяйственнымь образомъ. 
Въ этомъ случа$ ‘тлавнымъ помощникомъ и сотрудникомъ м%- 
стному свящ. Виляновскому быль староста Блышка, который 
ревностнымъ содЪйстнемъ помогъ о. Виляновскому возобновить 
Глубокскую церковь, поражающую всзхъ ‘своею красотою. 
Церковь покрыта прочною, новою гонтою и покрашена, крас- 
ною масляною краскою; всЪ купола обиты новою жестью и 
покрашены; передфланы вс» окна и покрашены; устроена, вновь, 
выЪсто прежней исгнившей и развалившейся, красивая проч- 
ная ограда во кругъ обширнаго церковнаго погоста. Громад- 
ная деревянная барьера, окрашенная зеленымъ цвфтомъ, 
между множествомъ массивныхъ каменныхъь столбовъ, дфлаетъ 
видъ церкви и самой мЪетности очень привлекательнымь. На- 
конець, передЪлкою трехъ крыльцевъ по вефмь сторонамъ 
церкви, у входныхъ дверей, завершена починка Глубокской 
церкви, дЪлающая честь и заслугу етроителямъ. 

При этихъ обстоятельствахъ староста Блышка своимъ учас- 
мемъ въ заботахь по дЪламъ церкви быль вмфетЪ съ о. Виля- 
новскимъ, главнымъ и единственнымъ виновникомъ счастливаго 
и успфшнаго окончаня довольно трудныхъ работъ, произ- 
водство которыхь около Глубокской церкви, по самой умЪрен- 
ной оцфнЕВ, стоило бы болфе тысячи рублей, обошлось только 
въ восемьсотъ, мало того, въ распоряжеши строителей не было 
на лицо и половины этой суммы, однакожъ она мало по малу 
собтавилась благодаря усимямъ какь о. Виляновскаго, такъ и 
старосты Блышки, подававшихь собою примфръ и двятельно- 
сти и самопожертвоваюя въ пользу храма Болая. 

Другое обстоятельство относительно Блышки, какъ достой- 
ное замфчаня, есть то, что старець этотъ, имфющй нын за 
шестьдесятъ, слишкомъ лЪть, почти всю свою жизнь провелъ 
на служени церкви Божей, именно, сперва частнымъ при- 
служникомъ, потомъ какъ членъ братства и наконецъ—какъ 
староста, съ утверждешя епархальнаго начальства. Въ сей. 
послёдней должности онъ состоить постоянно двадцать пять 
слишкомъ лфтъ. Это показываеть, какъ дорожили имъ всЪ 
священники, бывше въ Глубокомъ настоятелями, какъ цфнили 
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всегда и уважать его постоянно сами прихожане. Естест- 
‚ венно, что такое достоинство и исключительное предпочтеше 
предъ всфми Блышка не могь заслужить одними внфшними 
особенностями своей дфятельности. ДЪйствительно, главное 
достоинство его личности состоить во внутреннихъ отличныхъ 
свойствахь его нрава и характера, которыя, при прим$рномъ 
и всегда трезвенномъ поведенш, дЪлаютъ ему честь и репута- 
цию никЪмъ незамфнимаго на этой должности человЪка. 

Самою выдающеюся въ немъ чертою есть глубокая и все 
сторонняя его внимательность къ порядку и опрятности церк- 
ви. Благодаря этому, церковь Глубокская безподобна по чис- 
тот и внутреннему строю, до самыхъ малЪйщихь нодроб- 
ностей, Какъ ризница, такъ и всякая утварь, вся обстановка 
‚ храма, содержатся Блышвою безукоризненно -исправно. Во 
всемъ проглядываетъ не только его забота, трудъ и внимане, 
но и хрисманское блаточесте, ревнующее о славЪ Болий '). 

Аккуратный и весьма, внимательный къ храму Божю, онъ 
стольже внимателень и остороженъ въ своихь’ отношенйяхъ 
къ мфстнымъ священникамъ. Не было въ его жизни ни одного 
случая въ какому нибудь столкновеншю съ духовенствомъ, и 
даже къ недоразумВ ню съ онымъ. За то не было ни одного 
настоятеля Глубокской церкви, который бы не им лъ высокаго 
понятя о БлышкЪ, не питать бы уваженя къ нему и не вынесъ 
о немь самаго отраднаго воспоминания. 

Впрочемъ я сказаль о. Блышеф столько, сколько ошь ив 
вЪетенъь мнЪ, какъ сосфдствующему священнику и имфвшему 
праятность служить съ нимъ нЪкогда цфлыхъ два года, при 
той же Глубокской церкви. Н%тъ сомнЪвя, что большая часть 
его полезной службы Глубокской церкви извЪетна одному Боту, 
& не людямъ, Шо этому неудивительно, что Блышка, прослу- 
живъ уже двадцать пять лётъ церковнымь старостою беземЪн- 


1) Будучи очень усердвымъ въ богослуженю и владья порядочнымь 
толосомъ, Блышка, не смотря на свою неграмотность, успфлъ однако. мало 
по, малу пручиться церковному пфн!ю, изучилъ наифвь и тексть многихъ 
священныхь пбононфей, особенно Литурми и теперь неупустительно во 
время всякой службы участвуетъ, на. кдирос$. 


но, безвозмездно и безпорочно, до сихъ Поръ ни чБыь еще 
не награжденъ и не отличенъ. 


Священникь Осиногородской церкви 
„Александуз .Котлинскаа. 


Прежде обнародованныя постановления по духовному 
вЪдометву. 


Вънчане бракова. 


Купцы, ‘мфщане, цЪфховые и ремесленники на вступленше 
въ бракъ должны представить дозволеше отъ своихъ обществъ. 
Сун. 6 янв. 1825. 

Но купцы и м$фщане, имфюцщие свои дома, . могутъ отда- 
вать дочерей въ замужество и безъ свидфтельства отъ обще- 
ства. (Сун. 1833 года. - 

По отсрочкамъ, сдфланнымь на паспортахъ и по адрес- 
нымъ билетамъ не вЪнчать, и билеты чтобы были записаны 
ВЪ полищи. Въ первомъ случа отерочка дается только для 
новаго паспорта; во второмъ—въ адресномь билет не озна- 
чено холостъ, или вдовъ, и`надпиеь на немъ сдфланная о по- 
вЪнчани недЪйствительна; въ третьемъ случаВ можно повн- 
чать и бродагу съ чужимъ видомъ. 

Два брака вмфств ни пюдъ какимъ видомъ. не вфнчать. 
Сун. 18 ня 1833 года. 

Лицъ возвращающихея изъ побфга, если представять отъ 
своего начальства удостовфреня о безпрепятственности, брака, 
вЪнчать съ соблюдевнемъ только обыкновенныхЪ предосторож- 
ностей по обыеку: ибо духовнымъ не дано права входить въ 
розыскаше правильности выдаваемыхь начальствами удостов%- 
рен. „Русск. Вл.“ 1865 г. № 23, стр. 3. Изъ «Херсон- 
скихъ Енарх. Вфдомостей.“ 

'Вдовыхь солдатокъ безъ вдовьихъ видовъ отъ военнаго на- 
чальства, отнюдь не вфнчаль. Сун. 31 марта 1865 г. № 114. 


О родствъ духовном. 


Такъ какъ духовное родство по 50 гл. кормчей книги не 
простирается къ восходящимь и ‘боковымь лившямъ, то воспре- 
вы 
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‘щаются посему браки только въ двухъ стеценяхъ, т. е. не доз- 
‘воляется вступать въ бракъ восшуемнику съ воспруятымъ, или 
съ матерью воспр!ятаго овдов$вшею: но бракъ воспраемника, 
съ воспремницею (кума съ кумою) можеть быть совершенъ съ 
арх!ерейскаго разр шеня: ибо при крещен!и (по требнику Петра 
Могилы) необходимо только одно лицо—при мальчик воспр!- 
емникъ, при дфвочкБ воспремница, и слфд. между ними род- 
ства нЪть; да и въ нашемъ требникЪ на ектенш употребля- 


ется въ.единственномъ числЪ: воспр1емника, а не воспруемни- 
‚ковъ. Сун. 31 дек. 1837 Акт. Эксп. 4. № 198. 


О родсетвь плотскоме. 


О степеняхъ родства плотскато: родство отъ.трехъ родовъ 
въ 50-й глав 2-й части кормчей такъ объясняется: „с1е со- 
ставляется отъ трехъ родовъ, ‘яже суть м, лкоже въ притч: 
инъ родъ есмь азъ, и инъ моя жена и братъ ея, и инъ жена 
брата жены моея; что`сестра женщины состоящей, или состо- 
явшей въ супружествЪ съ братомъ жены какого-либо лица. на- 
ходится съ симъ посл6днимъ лицемъ въ четвертой стенени 
трехроднаго родства; лицамъ состоящимьъ между собою въ иер- 
вой степени сего родства браки ни въ какомъ. случа не могуть 
быть дозволены; и безъ точнаго разрфшеня епархлальнаго на- 
чальства священно-церковно-служители не ‘должны вЪичать 
лицъ состоящихь между собой во второй, третьей и четвертой 
степени, подъ опасешемъ строжайшаго взыскашя и во всякомъ 
сомнительномъ случаЪ должны представлять начальству 2) ар- 
хереи при разрёшенш руководствуются указомъ Св. Сунода 
25 апр. 1841 года и могутъ по нужд разрёшить въ второй, 
третьей и четвертой степени. Во веЪхъ подобныхъ. случаяхъ 
къ армерею должны входить ‘донесешями священники, а пе 
прихожане, какь было доселф. 

При семъ предлагается объяснеше родства плотскаго: 

Родство плотское бываеть двухъ родовъ: 1) однородное, 
или кровное и 2) разнородное, или свойство. 

Разнородное или а) двух-родное, или 6) трех-родное. 

И то и другое родство, т. е. и однородное и разнородное 


- 
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исчисляется по степенямъ, или по рождешямъ. Каждое рож- 
деве одного лица отъ другато составля@гв степень. 

1) Вь однородномъ, или кровномъ родствф степени исчи- 
сляются по линямъ, а) восходящимъ, 6) нисходящимъ, в) б0- 
КОВЫМЪ. 

а) Восходящая лишя идетъ отъ даннаго лица къ, отцу, 
дВду, прадфду и выше. 

6) Нисходящая къ сыну, внуку, правнуку и далже. 

в) Боковыхь лин три: первая составляется изъ степеней 
родства идущихъь къ братьямъ роднымъ, вторая къ двоюрод- 
нымъ, третья къ троюроднымъ, или внучатамъ. 

2) Разнородное родство, или свойство. 

а) Двух-родное составляють родственники даннаго ке и 
родственники жены его. 

6) Трех-родное родственники даннаго лица и родственники 
жены, брата жены его. 

Мужъ и жена составлаютъ одну плоть и какъ бы одно лице, 
и потому отецъ жены (тесть) въ отношени къ мужу тоже, что 
его собственный отецъ и отецъ мужа (свекоръ) въ отношени 
къ женф тоже, что ея собственный отецъ. 

Для большей ясности прилагаются таблички: 

1. Родство однородное, или кровное. 


а) лиюя нисходящая: 
Я у 
Каждая лия составляютъ степени: такимъ 


образомъ мой правнукъ ПН мн% въ третьей 
сынъ мой’ степени. 
| 


внукъ 
правнукъ 
6) ливя восходящая; 
прапра- 
дЪдЪ Четыре лини показываютъ, что я къ прапра- 


дЪду моему состою въ четвертой степени, 
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прадфдъ 
дВдъ 
отецъ мой 
Я - Я 
в) лиши боковыя; 
отецъ мой } 
Три лини показываютъ, что племян- 
никъ приходится мн въ третьей степени. 
Я братъ 
мой 
родной 
племян- 
НИКЪ 
мой ь 
. г) лини боковыя: к 
прадфдъ Е 
и Я къ двоюродному дядф со- 
`` двоюрод- стою въ пятой степени. 
дЪдъ ной 
дЪдЪ 
отецъ мой двоюродной 
дядя мой 
| < 
Я 


Также, точно, считаются степени и женскаго. пола. Тоже 
съ прибавлешемъь женскихь лицъ. 
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Низходящая 


Восходящая 
Я м. ’ прабабка, 
моя 
дочь 
моя дЪлЪ 
| мой - 
внукъ | 
мой мать 
| моя 
пра- 
внука, Я 


Въ семъ родств$ браки воспрещаются во всфхъ степеняхъ 
неограниченно. 


бабка, Боковыя: 
моя ь 
мой мой 
- сестра дво- 
Я й юродная 


| моя. 
Въ семъ родствф браки воспрещаются до 6-й степени вклю- 
чительно; впрочемъ въ 6-й и даже 5-й степени по нужд» 
архлерей разрфшить можетъ, 

2. Родство разнородное, или свойство: 

а) Двухъ-родное 


—^ Примьрз 1-4. 


отецъ отецъ 
жены 
ой моей 


братъ сестра, 
мой Я жена жены 
родной моя 


моей 
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Примърь 2-й. 
ДЪдЪ 
жены 
моей 
`отець отецъ сестра, 
жены ‘ оВа 
жены 
мой моей моей 
/ 
и 
братъ жена, 
` мой Я 
родной моя 
дочь его 
моя пле- 
манница. 
Примьрь 3-й. 
отець отецъ 
мой ея 
братъ Я жена братъ 
. мой моя жены моей 
ма племян- 
НИКЪ - ница жены 
мой 


моей 


Примьрз 4-й. 

бабка 

_ моя 
дядя мой отецъ отецъ 
родной мой . ея 
братъ мой 
двоюрод- Я жена сестра 

Ной моя жены моей 


- | _ племян- 
ница, жены 
‚ моей 


- Объяснензе: 


Я и жена моя двф линш считай за одну, и потомъ кром* 
этихъ двухъ лиш сочти вс лини отъ этихъ двухъ идущи, 
Число лиШй и восходящихъ и низходящихь взятое выфст% со- 
ставляеть степень родства, такъ въ ‘примфрЪ. 1-мъ четыре лини, 
слФд. мой братъ родной къ сестрф жены моей состоить въ чет- 
вертой степени. Въ прим$рЪ 2-мъ ливйй шесть, сл$д. тетка 
родная жены моей родной племянниц$ состоитъ. въ шестой сте- 
пени. Въ примЪр$ 3-мъ также шесть линй, сл$д. племянникъ 
мой родной къ! племянниц® родной жены моей состоитъь въ 
шестой степени. Въ примфр$ 4-мъ ли семь, сл$д. мой двою- 
родной братъ къ племянниц® родной жены моей состоитъ въ 
седьмой степени. 


в) Родетво трехъ-родное. 


Въ родствз трехъ-родномъ тавже степени считаются по ли- 
ямъ, только браки въ этомъ родетв® несомнительно соверша- 
ются въ четвертой степени, а по нужд съ разрёшешя архе- 
рейскаго и въ третьей. Объяснимъ и это таблицами, 
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ПНримъуз 1-и. 
отець - отецъ 
_ МОИ ея 
братъ жена братъ жена сестра, же- 
мой Я ‚ жены ны брат. 
родной ` моя моей его жены его 


Пр. 1. Одинъ родъ я. Другой родъ жена моя съ братомъ. 
Трей родъ жена брата жены моей съ ел сестрою. 


Примьрз 9-1. 
отецъ с 
его 
брать ‚ Мужъ сестра * жена 
мужа, сестры моя Я 
сестры моей родная моя 
моей 
дочь 
наша, 


Пр. 2. Одинъ родъ я съ сестрою. Другой родъ жена, моя. 
'Третй родъ мужь. жены моей съ братомъ его. 

Въ 1-мъьприм®рЪ, кром$‘меня съ женою, пять линй (брать 
жены моей и жена его’ составляютъ также одно), слфд. братъ 
мой родной съ, сестрою. жены! брата моего въ пятой степени: 
бракъ бываетъ. Во: 2-мъ прим®р$' четыре: лини; слВд. братъ 
мужа сестры моей и‘наша дочь въ четвертой степени: бракъ 
бываетъ. 

Есть еще родственники, такъ называемые сводные братья и 
сестры. Это бываетъ: когда вдова, вступая во второй бракъ, 
иметь дётей от первахо’ мужа; или когда; мужь вдовый, имфя 
дутей‘ отъ первой жены, вступаеть въ. новый бракъ. Эти при- 
веденные' мужемъ‘ или женою дфти съ дфтьми посл отъ нихь 
родившимиея, называются: сводные: и’ извЪетны подь назвашемъ. 
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пасынковъ, или падчерицъ, а родители вотчимъ и мачиха. Они, 
хотя въ отношенш въ имуществу наел$дованному посл роди- 
телей, въ гражданскомъ вфдомствЪ различаются, но по церков- 
ному положениюо`то же, что родных дфти и степени родства, ихъ 
исчисляютея такъ же, какъ и въ кровномъ родств%. 

Иностранцевъ и не подданныхь вфнчать, не испрашивая 
особаго разрзшеня, какъ было прежде. Шриб. къ собр. зак. 
1864 г. № 21. 

При вступлеши въ бракъ православнаго лица съ иновр- 
нымъ, оглашеше должно быть и въ иновфрной церкви и объ 
этомъ должно быть представлено, свидтельство пастора, съ при- 
ложенемъ цервовной печати. Еели это свидфтельство.: на ино- 
странномъ явыкф, то долженъ быть приложенъ и руссвйй пере- 
водъ его, засвидЪтельствованный или консисторею. того: исио- 
вфданя или переводчикомь, призваннымъ въ тому законною. 
властно; также требуется свид®тельство: о быти ихъ у испов$ди 
и св, причастя. Св. зак. т. Х ет. 67. 

При соблюдеви. предосторожностей закономъ указанныхъ, 
если отъ начальства, къ которому принадлежать брачущеся; 
представлено. будетъ письменное свидтельство, что препятствй 
нЪтъ, то. вЪнчать безпрепятственно: ибо. законами: не предоста- 
влено. духовному начальству права разыскивать правильность 
даваемыхь отъ гражданскагб начальства, удостов$ рей. Моск. 
въд. 1865 № 42. (Моск. еп: въд:). 


0’ вредё браковъ между близкими родетвенниками. 


Весьма часто. священникалгь и: даже, епархальнымъ. прео- 
священнымь приходится отклонять ходалайство о’ разрёшени 
вфичаль браки въ извъстныхь степеняхь родства: Законъ, во- 
спрещающий: подобные. браки; имфеть: богооткровенный хара- 
ктеръ и. изложенъ еще) въ книгахъ Моисеевыхь. Но воть и 
современное, естествознае представляетъ. поразительные: до- 
воды въ. подтверждене: божеетвеннаго- закона, доказывающе; 
какъ вредны браки, между близкими: родственниками: Въ стать: 
г. Португалова «Послднее’ слово: науки», напечатанной’ во 
2-мъь. № журнала, «Дло» зал 1870. т.,. между. прочимъ: читаемь: 
‹ученый Дэви собраль 121 случай тавихъ. бравосочетаний (т, 
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е. заключенныхъ ‘между родственниками) и оказывается, что 
изъ нихъ 22 брака были совершенно безплодны, у другихъ бы- 
ло нЪсколько выкидышей, у 17 были неправильные` роды; въ 
нфкоторыхъ семействахъ дЪти были съ излишними пальцами 
и такихъ случаевь изъ 121 брака было 17. Изь 82 случаевъ 
кровныхъ браковь было 5 случаевъ косолапости. Хазаренв 
съ своей стороны представилъ данныя о вмяви кровосмЪше- 
я на происхождеше глухонёмости. Изъ 39 дЪтей отъ роду 
глухонфмыхъ, 6 происходило отъ кровныхъ родителей; одинъ 
изъ этихъ мальчиковъ имфль 2, а другой 3 глухонфмыхъ брать- 
евъ, всего слФдовательно 11 глухонмыхъ. Изъ 27 глухон\- 
мыхь дфвочекъ-9 принадлежали бракамъ кровнаго родства- 
одна имфла 1, другая 2 глухонфмыхь братьевъь и 3 дЪвочки, 
каждая по 1 глухонЪмой сестрЪ, у одной дфвочки братъ былъ 
идють и глухонфмой, всего сл$довательно 16 глухонЪмыхъ. 
Говэ сообщаетъ о 17 бракахъ между близкими родственника- 
ми. Они произвели на свфтъ 95 дЪтей, изь которыхъ было 
44 идота, 12 золотушныхъ, 1 глухонфмое дитя, 1 карликъ и 
лишь 37 сноснаго тфлосложеня. Буденз изелфдоваль вопросъ 
о кровосм$шеши въ обширнйшемъ значени слова и, собравъ 
все, что имфется по нему въ литературЪ, пришель къ выво- 
дамъ: 1) число браковъ между близкими родными составля- 
етъ во Франци 2 процента всфхъ браковъ и изъ 100 глухо- 
нЪмыхъ происходило отъ браковь между близкими родетвен- 
никами въ ЛюнЪ около 25, вь Париж» 28, въ Бордо 30. При 
этомъ 2) оказывается, что по степени родства возрастаетъ и 
число глухонфмыхь. 3) Чфмъ больше гражданской и религ- 
озной терпимости въ бракосочетатяхъ между близкими родны- 
ми, т%мъ больше пропорщя глухонфмыхь; въ Берлин® на 
10,000 католиковъ-—3, на 10,000 протестантовь—6, на 27,000 
евреевь-—27 глухонёмыхь. 4) Въ 1840 г. въ пол, въ Сое- 
диненныхь Штатахь на 10,000 бЪлыхъ считалось 2 процен-. 
та, а на 10,000 рабовь-—212 тлухонфмыхъ, потому что рабы 
тогда см шивались на всзхъ степеняхь родства». 

Конечно епархальныя начальства были бы менфе обреме- 
няемы ходатайствами о разр%шеви браковь между близкими * 
родственниками, если бы таже поразительные факты, какъ вы- 


/ 
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шеизложенные, были преданы наивозможно. большей глаено- 
сти. Съ этой цфлю мы и перепечатываемъ означенные фа- 
КТЫ. : «Сынъ отечества» 1870: г. № 51. 


По вопроеу о правахъ дфтей православнаго и армяно-грего- 
ранекаго духовенства; 


Недавно въ государственномъ совфтф происходило обсуж- 
деше по вопросамъ, возникшимъ при согласован статей Сво- 
да Законовъ съ Высочайше утвержденными ‚26-го мая 1869 
и 11-го мая 1870 года мн®вями государственнаго совфта о 
правахъ дЪтей православнаго и армяно-грегорйанскаго духовен- 
ства. Государственный сов$тъ, какъ сообщають Моск. Вто., 
принялъ во вниман!е, что самая редакция подлежащихь согла- 
сованио съ мнфвями государственнато совЪта 26-го мая 1869 
и 11-го мая 1870 года сталей. Свода Законовъь можетъ и дол- 
жна послФдовать въ порядкЪ кодификащюонномъ, безъ участя 
ВЪ ТОМЪ государственнаго совфта, и потому обратился къ 0б- 
суждевю лашь т5хъ предноложенй, которыя требують разр?- 
шен1я по существу. При этомъ совфть остановилея прежде 
всего на слфдующихь вопросахъ: во первыхъ, - представляет- 
ся ли возможнымъ присвоить право на вступлеше въ граждан- 
скую службу дЪтямъ священно-служителей и церковныхъ при- 
четниковъ, рожденныхь въ бытность отцевь ихъ въ подат- 
номъ состояшши наравнЪ съ дфтьми, прижитыми въ бытность 
ихь въ духовномъ санЪ или звани, и во-вторыхъ, должны ли 
быть освобождены отъ квартирной повинности дома тфхъ 
церковно-служителей (пфвчихъ, звонарей и сторожей), кои 
принадлежали къ православному духовному состоянйо до 
26-го мая 1869 года, то-есть до издан1я закона о правахъ дф- 
тей лицъ православнаго духовенства. Государственный совфтъ, 
по слухамъ, пришелъь къ слБдующимъ заключешямъ: 

1. Въ дополнеше Высочайше утвержденныхъь 26-го мая 
1869 года и 11-го мая 1870 года мизы государственнаго 
совфта, о правахъ дфтей духовныхъ лицъ православнаго`и ар- 
мяно-грегоранскаго исповфдавя, предположено постановить 
слЪдующее: Е | 

1) Сыновья священно-служителей и церковно причетниковъ 
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(дьячковъ, пономарей и псаломщиковъ) православнаго и армяно- 
грегор1анскаго духовенства принимаются въ гражданскую службу 
безъ разлищя, рождены ли они прежде или посл%' полученйя 
отцами ихъдуховнаго сана или зван1я, за исключешемъ однако 
тзхь изъ нихъ, кои рождены въ городскомъ или сельскомъ по- 
_ далномъ состоян!и. 

2) ДЪти церковныхъ причетниковъ О пономарей и 
псаломщиковъ) православнаго исповзданйя, окончивиихъ курсъ 
въ духовныхъ академяхъ или семинарляхь съ учеными стене- 
нями или звавями, пользуются правами дЪтей священно-елу- 
жительскихъ. 

3) Дома церковно-служителей, принадлежавшихь къ пра- 
вославному духовному состоянйю до издан1я закона 26-го мая 
1869 года, равно дома вдовъ и сиротъ ихъ, освобождаются отъ 
квартирной повинности на основав статьи 270 н. 3 Устава, 
Зем, Повин. 

4) Принадлежавиие до 26-го мая 1869 года къ православ- 
ному духовному состоянию наставники въ духовныхь академяхъ 
и семинаряхъ, также учители въ низшихь духовныхь учили- 
щахъ и въ сельскихъ приходскихъ училищахъ изъ окончившихъ 
курсь въ духовныхь академяхъ и семинарйяхь, пользуются 
правами дфтей священно-служительскихъ. . 

5) Не имфюция правъ высшато’ состояшя, дЪти священно- 
служителей православнаго и армяно-грегоранскаго исповда- 
ый принадлежать къ потомственнымъ, а д®ти церковныхъ при- 
четниковъ (дьячковъ, пономарей, псаломщиковъ) тёхъ же испо- 
вфдан!й къ личному почетному гражданству, кром® рожденныхь 
въ городскомъ или сельскомъ податномъ состояни. 

6) Церковные причетники (дьячки, пономари и исаломщики) 
православнаго. и армяно-грегор1анскаго исповфдавй, принадле- 
жалще къ дворянству или почетному гражданству; и исключен- 
ные изъ духовнаго звазя за пороки, лишающе ихъ права, на 
избране рода жизни, не могутъь поступать какъ въ граждан- 
скую, такъ и въ общественную по выборамъ службу. 

П. Затфмъ предоставить оберъ-прокурору Святзйшаго Суно- 
да сообразить, и по сношеню съ главноуправляющимъ [ отд$- 
лешемъ собственной Его Императорскахо Величества канцелярии, 
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представить на разрёшене государственнаго совфта, вопросъ'о 
томъ, какъ поступатьна будущее время съ непринадлежащими 
дворянству или почетному гражданству церковными причетни- 
ками, исключаемыми изъ духовнаго в$домства за пороки, лиша- 


юще ихъ права на избраше рода жизни: (Уст, о пред. врест., 
ст. 284 по прод. 1863 годъ). 


0бъ организаци судебной чаетя въ духовномъ ВЪдомствз, 


Сиб. Вьд. приводать слБдуюция евфдфвя о новой органи- 
защи судебной части въ духовномъ в$домствЪ, предполагаемой 
комитетомъ, учрежденнымь при Святфйшемъ Сунод% для раз- 
работки этого важнаго вопроса. Говоратъ, что рфшено, по 
прим$ру гражданскаго вфдометва, отдЗлить административную 
часть отъ судебной, что было предметомъ продолжительных раз- 
суждевй и споровъ, такъ какъ духовныя лица не находили воз- 
можнымъ такое отдфлеше, основываясь на, древнихъ канониче- 
скихъ правилахь, по которымъ епископь является въ своей 
паств% не только администраторомъ, но и судьею. Въ ообщихъ 
чертахъ, предполагаемый комитетомъ планъ будущаго судо- 
устройства и судонроизводства въ. духовномъ вЪдомств$ сходенъ 
еъ устройствомъ судебной части въ гражданскомъ вфдометвз. 
ВЪдЬшю духовнаго суда будуть подлежаль дфла исключительно 
духовнаго или церковнаго. характера, относящяея къ профес- 
сш духовныхь лиць, какъ сващенно-служителей; но всЪ пре- 
ступлешя ихъ, гражданевя и уголовныя, будутъ разбираться 
въ общихъ гражданскихъ судахъ, наравнЪ со вс$ми гражданами. 
Духовный судъ предполагается организовать на слфдующихъ 
основавяхь: въ каждой епархии будетъь учрежденъ спархаль- 
ный духовный судъ, въ. соотвЪтстые съ окружнымъ судомъ; для 
разбора мелкихь и незначительныхь проступковъ. духовенства, 
противъ церковной дисциплины проектируются «духовные судьи» 
въ реп4ап къ нашимъ мировымъ судьямъ; апеллящи на р®ше- 
ня этихъ судей будуть переходить на разсмотрше епархаль- 
наго духовнаго суда. При СватЪйшемъ Сунодв предполагается 
учредить высшую судебную инстанцю, въ родБ судебной пала- 
ты, гдЪ будуть разсматриватьея аппеллящюонныя и кассащон- 
ныя жалобы на рЬшевшя епархальныхь судовъ. Въ случа 
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жалобъ и на эту инстанцию, Святьйпий Сунодъ будеть разсмат- 
ривать дфло въ общемъ собраши ея. Когда указанныя общя 
основан1я для организаци духовнаго суда, будутъ окончательно 
выработаны и утверждены Святфйшимъ Сунодомъ, тогда, пору- 
чено будетъ особой коммисеи разработать вопросъ въ частно- 
стяхъ и составить Положенёе, которое будетъ представлено на 
утвержден!е въ законодатёльномъ порядк%. 
: АРА 
Опечатка: Въ предыдущемь № на стр. 252 неправильно обозначена 
цфна книги „Овфть съ востока“. Напечатано 2 руб. 75 коп., а нужно 
читать: Изд. 2-ое, п. 75 к., вЪе. за 2 фун. 


—=—<==— 


Содержате № 7. 


Правит. распоряженя: Положене о панс1онеркахь Митрополита 1о- 
сифа въ Вилен. дух. дфвич. училиш® и указъ о семъ; о замфщеши долж- 
ности членовъ педагог. и распоряд. собран!й семин. правлен!я; о содержании 
сиротъ-—учейиковъ при поступлени ихъ въ семинарию до окончая премн, 
испытан въ оной. Мюстныя изеъстия: отъ Литов. духов. консистори; 
уставъ Березвечскато братства; преподане Архин. блатословеня; некрологи; 
ваканси. Церковная мытоптись: иноепарх. распоряженая о правахъ лицъ 
вышедшихь изъ дух. звашя до 26 Мая 1869 т.; о свидЗтельствовалии на 
билетахъ смерти нижнихъ воин. чиновъ; объ опредфлеши на пономар. ва- 
кан. мфета; о пересылкВ по почт, подъ церк. печат1ю, частныхьъ бумаг; 
о воспрещени содфйстыял къ переселению; о воспрещени благочиннымъ 
представлять въ консистор!ю жалобы оскорбл. лицъ; объ обозначеши въ 
исповфд. росписяхъ лицъ оставив. приходъ; разныя поставовленя о бра- 
кахъ. Неоффиц. отдьль: о воскресной школЪ при Литовской семинар; 
изъ Дисненскаго узда; прежде обнародов. постановленя о взнчани бра- 
ковъ съ таблицами; о вредЪ браковъ между близк. родственниками; по во- 
просу о правахъ дфтей правосл. и армяно-грегор. духовенства; объ орга- 
низалии судеб. части въ дух. вфдомств®. 


/ 


По случаю’ христанекихь и’ еврейскихь праздниковь, 
этоть № выходить нфсколькими днями раньше. 


Предыдущий № вЪдомостей сданъ на почту 16 Марта, 


Редажторъ Священник Тоаниъ Котовичъ. 
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